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jezyk uwydatniajacy temat (topic-prominent language)
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slad (trace)
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Wstep

Topikalizacja jako zjawisko jezykowe z pogranicza sktadni, seman-
tyki i dyskursu jest jednym z najbardziej ztozonych zagadnien znajdu-
jacych si¢ w kregu zainteresowania jezykoznawstwa sinologicznego
i jednoczesnie jednym z najwiekszych wyzwan, przed ktorym stoi
glottodydaktyka sinologiczna. Badania empiryczne, ktorych przed-
miotem byta akwizycja topikalizacji w jezyku chinskim!, wykazaty
bowiem, iz mimo dobrego opanowania podstawowych struktur syn-
taktycznych osoby uczace si¢ jezyka chinskiego maja duze trudnosci
z poprawnym stosowaniem niekanonicznych struktur tematyczno-re-
matycznych w dyskursie. Przyczyn tych niepowodzen upatruje sie
m.in. w problemach z powigzaniem réznych rodzajow kompetencji
jezykowej (sktadniowej, semantycznej i dyskursywnej) oraz koniecz-
nos$ci przeprowadzania kilku skomplikowanych operacji jezykowych
jednoczesnie. Aby lepiej zrozumie¢ to zlozone zjawisko, konieczne
jest zatem poglebianie wiedzy na temat wzajemnego oddziatywania
czynnikoéw syntaktycznych, semantycznych i dyskursywnych w pro-
cesie generowania zdan stopikalizowanych, ktora to wiedza obecnie
jest jeszcze dos¢ ograniczona.

Zainteresowanie topikalizacja w jezyku chinskim datuje si¢ od lat
70. XX wieku, kiedy to lingwisci amerykanscy Charles Li i Sandra
Thompson? opracowali nowa typologi¢ jezykow, klasyfikujac chinski
jako jezyk uwydatniajacy temat (fopic-prominent language — TPL)
i podkreslajac szczegodlng role, jaka struktury tematyczno-rematyczne
odgrywaja w tym jezyku. Poczatkowo uwaga badaczy koncentrowata
si¢ gtownie wokot pojecia, wlasciwosci i funkcji tematu (Tsao 1979)
oraz zwiazkéw miedzy tematem a podmiotem (Li & Thompson 1976,
1981, Tsao 1990, Tai 1997), a potem takze wokot réznych modeli zdan
niekanonicznych. Do tej pory przeanalizowano chinskie struktury te-
matyczno-rematyczne pod wzgledem ich wlasciwos$ci syntaktycznych
(Xu & Langendoen 1985, Tsao 1990, Shyu 1995, Shen 1996, Xu & Liu
1998, Shi 2000a etc.), zidentyfikowano role semantyczne elementéw

' M.in. Cao et al. (2006); Jin (2008); Jiang (2009).
*  Li & Thompson (1976).
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petiacych w zdaniu funkcje tematow (Fan 1984, Chen 1994) i relacje
semantyczne tgczace temat z rematem w konstrukcjach znanych jako
Chinese-style topic lub dangling topic (Tsao 1979, Shi 2000a). Podjeto
tez wstepne proby analizy chinskiego dyskursu, opisujgc m.in. struk-
ture tancuchow tematycznych (Li 2004, Wu 2004) i modele progres;ji
tematycznej (Fan 1985, Li 1995). W wiekszosci tych prac, poruszajac
zagadnienie topikalizacji, koncentrowano si¢ jednak tylko na jednym,
wybranym jej aspekcie, analizowanym z perspektywy sktadni, seman-
tyki lub pragmatyki, a material badawczy stanowilty zwykle zdania
pozbawione szerszego kontekstu, co w przypadku zjawiska tak silnie
uwarunkowanego dyskursywnie stanowito powazne ograniczenie.

Niniejsza praca stanowi probe wyjscia poza granice zdania i zbadania
funkcjonowania form stopikalizowanych w szerszej perspektywie. Jej
celem jest wyjasnienie, w jaki sposob rozne modele topikalizacji do-
stepne w jezyku chinskim r6znig si¢ od form kanonicznych i jakie czyn-
niki determinujg ich uzycie w okreslonym otoczeniu dyskursywnym.
Omawiane konstrukcje sa wigc analizowane pod katem ich struktury
syntaktycznej i uwarunkowan semantycznych, a takze roli, jakg odgry-
waja w konstruowaniu spojnego dyskursu, zwtaszcza na ptaszczyznie
tematyczno-rematycznej i na powigzanej z nig ptaszczyznie informa-
cyjnej. Zidentyfikowanie korelacji miedzy poszczegdlnymi formami
gramatycznymi i ich funkcjami w dyskursie pozwoli lepiej zrozumie¢,
w jaki sposob czynniki syntaktyczne, semantyczne i pragmatyczno-
-dyskursywne oddziatuja na siebie wzajemnie, konkurujac w determi-
nowaniu ostatecznej formy wypowiedzi w danym momencie dyskursu.

Drugim celem jest opracowanie modelu ksztatcenia sinologicznego
w zakresie topikalizacji z wykorzystaniem zdobytej wiedzy i z uwzgled-
nieniem wynikow dotychczasowych badan nad akwizycja tego zja-
wiska. Moze on znalez¢ praktyczne zastosowanie w glottodydaktyce
sinologicznej na poziomie akademickim.

Struktura pracy

Niniejsza publikacja sktada si¢ z trzech czgséci. Czg$¢ pierwsza
(rozdzialy 1-3) dotyczy kwestii teoretycznych istotnych z punktu wi-
dzenia omawianego zagadnienia. Rozdziat pierwszy definiuje i ogdlnie
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charakteryzuje podstawowe pojecia i kategorie pragmatyczne, tj. temat,
remat i fokus. Najwiecej miejsca poswigcono w nim kategorii tematu,
prezentujac rozne koncepcje uwydatniajace poszczegolne jego aspekty:
semantyczne, syntaktyczne i informacyjne. Zwrdcono przy tym uwage
na problemy i niedoskonatosci kazdego z tych uje¢ i na proby ich zni-
welowania poprzez sformutowanie definicji syntetycznych, uwzgled-
niajacych ztozony charakter tej kategorii. Rozdziat drugi prezentuje
dwa wyidealizowane modele dyskursu, tj. model katalogowy w wersji
Vallduvi’ego (1993) i model QUD (Kuppevelt 1995, Roberts 1996),
ktore stanowig odzwierciedlenie mentalnych reprezentacji dyskursu
kreowanych w umystach osob uczestniczacych w akcie komunikacji.
Pozwalaja one umiesci¢ topikalizacje w szerszym kontekscie i moga
stanowi¢ teoretyczne tlo analizy tego ztozonego zjawiska. Rozdziat 3
dotyczy konstrukcji zdaniowych, ktore podczas aktu komunikacji sg
wbudowywane w rozmaite struktury dyskursu. Przedstawia on ewolucje
koncepcji zdania w jezyku chinskim (od modelu jednoptaszczyznowego
do uje¢ wieloptaszczyznowych) i mechanizm dopasowywania jego
struktury do aktualnej sytuacji dyskursywne;.

Czgs¢ druga (rozdziaty 4-5) prezentuje wyniki analizy zdan stopika-
lizowanych w ich otoczeniu dyskursywnym. Rozdziat czwarty dotyczy
gramatycznych aspektow topikalizacji w jezyku chinskim. Przedsta-
wiono w nim poglady na temat topikalizacji jako operacji syntaktycz-
nej, a nastgpnie zanalizowano strukturg syntaktyczng podstawowych
sktadnikow stopikalizowanego zdania, tj. nominalnych elementoéw
zajmujgcych pozycje inicjalng i prewerbalna, a takze frazy werbalnej
inominalnych elementow postwerbalnych. Analize t¢ uzupelnia charak-
terystyka semantyczna zdan OSV uwzgledniajaca glownie te czynniki,
ktore wspotdzialajac z innymi czynnikami pragmatyczno-dyskursywny-
mi, determinujg ostateczng form¢ wypowiedzi. Rozdziat pigty omawia
pragmatyczno-dyskursywne funkcje topikalizacji realizowane glownie
na plaszczyznie informacyjnej i tematyczno-rematycznej dyskursu.
Porusza takie zagadnienia jak udziat analizowanych modeli zdania
w tworzeniu struktury informacyjnej dyskursu i ich rola w zapewnieniu
ciggltosci tematycznej. Wyniki tej analizy pozwalaja zrozumiec¢, w jaki
sposob topikalizacja przyczynia si¢ do tworzenia spojnego dyskursu
i jak petione przez nig funkcje dyskursywne determinuja jej forme
gramatyczna.
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Czgs¢ trzecia (rozdziat 6) po§wigcona jest zagadnieniu topikalizacji
w dydaktyce sinologicznej. Zaproponowano w niej model ksztatcenia
sinologicznego na poziomie akademickim w zakresie topikalizacji
uwzgledniajacy aktualny stan wiedzy na temat akwizycji tego zjawiska
w jezyku chinskim, jego wlasciwosci syntaktycznych i uwarunkowan
dyskursywnych. Odwotano si¢ przy tym do teorii przetwarzalnosci
(Pienemann 1998), hipotezy tematu (Pienemann et al. 2005) oraz hipotez
zauwazania (Schmidt 1990), przetwarzania inputu (VanPatten 1996)
i outputu (Swain 1985). Material zaprezentowany w tym rozdziale
moze by¢ zroédlem wskazowek i inspiracji dla os6b zajmujacych si¢
dydaktyka sinologiczng. Praca konczy si¢ krotkim podsumowaniem
wynikow przeprowadzonych analiz i wskazaniem potencjalnych kie-
runkow rozwoju badan nad tym zagadnieniem.

Material jezykowy

W niniejszej pracy analizie poddano 400 probek tekstow pochodza-
cych z korpusu jezyka chinskiego® opracowanego w Osrodku Badaw-
czym Jezykoznawstwa Chifiskiego przy Uniwersytecie Pekinskim (6
REHEIE 5 220 58 0 Béijing Daxué Zhonggud Yiyanxué Yanjit
Zhongxin). Reprezentuja one standardowy jezyk chinski wspotczesny
(L pitonghud) w odmianie pisanej. Sg to glownie fragmenty
utworéw literackich, tekstow prasowych, specjalistycznych i uzyt-
kowych opublikowanych w ostatniej dekadzie XX wieku i pierwszej
dekadzie XXI stulecia. Kazda z tych probek zawiera zdanie stopikali-
zowane, a takze jego otoczenie dyskursywne, to znaczy maksymalnie
pigtnascie zdan je poprzedzajacych i pig¢ zdan po nim nastgpujacych.
Za zdanie uwaza si¢ kazda strukturg¢ ztozong z podmiotu i predykatu
lub samego predykatu, takze funkcjonujacg jako element sktadowy
zdania ztozonego lub kompleksu zdan.

Analiza ogranicza si¢ do zdan stopikalizowanych o szyku OSV,
czyli form niekanonicznych powstatych w wyniku przesunigcia grupy
nominalnej (NP) z postwerbalnej pozycji dopetienia na pozycje ini-
cjalng w catosci (topikalizacja zupetna) lub w czesci (tzw. topikalizacja

3

http://ccl.pku.edu.cn:8080/ccl_corpus/
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z rozszczepieniem grupy nominalnej). W zakres tej pracy nie wchodzi
topikalizacja sktadnikow innych niz NP (np. fraz werbalnych czy fraz
przyimkowych PP) oraz ekstrakcja sktadnika tematycznego z pozycji
prewerbalnych, z fraz wbudowanych w zdanie Iub ze zdan zaleznych.

Wyrdznione zdania przeanalizowano pod katem ich wlasciwosci
syntaktycznych i semantycznych oraz sposobu ich funkcjonowania
w dyskursie. Zbadano ich strukture tematyczno-rematyczng i informa-
cyjna, a takze poroéwnano ich otoczenie dyskursywne. Przeanalizowano
linki anaforyczne taczace tematy zdan stopikalizowanych z dyskursem
poprzedzajacym oraz ich relacje z dyskursem nastepujacym. Referenty
tematyczne w zdaniach stopikalizowanych przeanalizowano z punktu
widzenia potencjalnej interferencji, a te wezesniej wspomniane w dys-
kursie — rowniez z punktu widzenia dystansu referencyjnego. Analizujac
relacje referenta tematycznego z dyskursem nastgpujacym (tzw. relacje
kataforyczne), zbadano jego trwalo$¢ w dyskursie. Zwracano przy
tym uwagg na sposob jego kodowania w kolejnych zdaniach (anafora
zerowa, zaimkowa, nominalna etc.). Okreslono tez status kognitywny
referentow tematycznych, korzystajac glownie z hierarchii opracowane;
przez Gundel, Hedberg & Zacharsky (1993). Nastepnie przeanalizowa-
no miejsce stopikalizowanych zdan w dtuzszych jednostkach dyskursu,
takich jak tancuchy tematyczne i paragrafy tematyczne, szukajac kore-
lacji migdzy ich forma syntaktyczng i wtasciwo$ciami semantycznymi
a funkcjg pragmatyczno-dyskursywng. Wyniki analizy zebranego w ten
sposob materiatu i wyprowadzone z nich wnioski przedstawiono w roz-
dziatach 4 15, ilustrujac je przyktadami z korpusu.

Teksty chinskojezyczne wykorzystane w niniejszej pracy zacytowa-
no w nastepujacy sposob: w pierwszym wersie przytoczono oryginalny
tekst w jezyku chinskim zapisany uproszczonymi znakami f&] {4
(jiantizi), w drugim — jego transliteracje w systemie PUEHF & (Hanyi
Pinyin), w trzecim wierszu podano ttumaczenie kazdej jednostki je-
zykowej na jezyk polski, a w czwartym — thumaczenie catego zdania.
W niektorych przyktadach ilustrujacych omawiane zagadnienia pod zda-
niem w jezyku polskim umieszczono nazwy kategorii gramatycznych
i pragmatycznych, do ktorych naleza poszczegdlne sktadniki zdania.
Pod spodem umieszczono zrédlo bibliograficzne lub, w przypadku
tekstow pochodzacych z korpusu, numer probki odsytajacy do aneksu
znajdujacego sie na koncu ksigzki 1 oznaczenie danego tekstu w kor-
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pusie. Przyktadowe zdania lub frazy w jezyku chinskim, przy ktorych
nie podano zrodta, zostaty skomponowane przez autorke.

Chinskie teksty z korpusu, ktorych fragmenty wykorzystano w ni-
niejszej pracy, zebrano w aneksie. Zawarte w nich zdanie stopikalizo-
wane wydrukowano tlustg czcionka. Kazda probke opatrzono numerem
porzadkowym i nazwa pliku w korpusie, z ktorego pochodzi. Nazwa
ta zawiera informacje dotyczace czasu powstania i rodzaju tekstu,
jego autora (jesli jest znany) lub zrodta, z jakiego zostat zaczerpnigty.
W nawiasach kwadratowych pod kazda probka umieszczono numery
przyktadow, w ktorych wykorzystano zdania z danego fragmentu tekstu.

Tlumaczenia wszystkich tekstow w jezyku chinskim oraz cytatow
pochodzacych z publikacji obcojezycznych na jezyk polski zostaty
w calosci wykonane przez autorke.
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Rozdzial 1
Podstawowe pojecia

1.1. Wprowadzenie

Wspotczesny chinski powszechnie uwazany jest za jezyk typu SVO,
co oznacza, ze w zdaniach kanonicznych* sktadnik petnigcy syntak-
tyczna funkcje podmiotu zajmuje pozycje inicjalna, a po nim nastepuja
orzeczenie i dopelnienie. Na przyktad:

n B8RS 2FH,
Wo yijing kanwan le zhe bén shii.
ja juz czyta¢ konczy¢ ASP ten CL ksigzka
Skonczytam juz czytac t¢ ksiazke.
S Vomommmmmm e O--mmmmmeee-

Jednak w chinskim dopuszczalne sg takze zdania, w ktérych szyk
podstawowych sktadnikow odbiega od kanonicznego. Na przyktad:

2] BEH, B BRERT.
Zhe bén shii, wo yijing kanwan le.
ten CL ksigzka ja juz czyta¢ konczy¢ ASP
Te ksigzke skonczytam juz czytaé.
O--mmmmmmmm S Vemoommmm e

B] XA BEExT.
Wo zhe bén shii yijing kanwan le.
ja ten CL ksigzka juz czyta¢ konczy¢ ASP
Te ksigzke skonczytam juz czytaé.
S O--mmmmmmmm Vomoommmmm e

4 B, > BEERT &,
Shii, wo yijing kanwan le zhe bén.
ksigzka ja juz czyta¢ konczy¢ ASP ten CL
Z ksigzek te skonczytam juz czytac.
(0] S Vemoommmmm e o’

*  Zdanie kanoniczne to zdanie o szyku neutralnym, ktory przez uzytkownikéw da-

nego jezyka uznawany jest za najbardziej podstawowy, wlasciwy zdaniom nieza-
leznym od kontekstu i nienacechowanym stylistycznie.
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51 e& EXFH ax7.

Wo yijing bd zhé bén shii kanwan le.
ja juz OM ten CL ksigzka  czytaCkonczy¢ASP
Te ksiazke skonczylam juz czytac.
S-mmmmemeee- O----m-m - Voo
6] &%, % CRILeERT.
Zhe bén shii, wo yijing ba ta kanwan le.
ten CL ksiazka ja juz OM ona czyta¢ konczy¢ ASP
Te ksiazke skonczylam juz czytac.
O S Voo

Zdania [1] — [6], cho¢ roznig si¢ migdzy sobg strukturg powierzch-
niowg, maja takg sama warto$¢ logiczno-semantyczng. Mimo to nie sg
wzajemnie zastgpowalne w dyskursie’. Mozna zatem przypuszczac,
ze niekanoniczny szyk zdania koduje dodatkowe znaczenia istotne
z punktu widzenia zastosowania tych konstrukcji w kontekscie.

Wyjasnienie istnienia w jezyku réznych form ekwiwalentnych
pod wzgledem logiczno-semantycznym, ale wzajemnie niezastgpowal-
nych w dyskursie, wymaga wigc odwolania si¢ do teorii funkcjonalnych,
ktore w opisie jezyka uwzgledniajg czynniki pragmatyczne. Z dotych-
czasowych badan® interakcji migdzy forma syntaktyczng a kontekstem’
wynika bowiem, ze zdania wyrazajace ten sam sad (proposition) w r6z-
nej formie zwykle roznig si¢ takze strukturg tematyczno-rematyczng
i strukturg informacyjna. Wyboér odpowiedniego modelu zdania sposrod
dostepnych opcji jest wigc w duzym stopniu uzalezniony od aktualnej
sytuacji dyskursywnej®.

5 W tej pracy za dyskurs uwaza si¢ kazdy przyktad autentycznego uzycia jezyka,

czyli kazdy umotywowany akt produkcji lub odbioru jezyka za pomoca jakiego-
kolwiek medium, a takze powstate w wyniku tego aktu wypowiedzi ulokowane
w kontekscie (Du Bois 2003, 52).
¢ Np. Chafe (1976), Vallduvi (1993, 1995), Birner (1994).
Kontekst jest tu rozumiany jako cala sytuacja towarzyszaca wypowiedzi, a wigc
dyskurs poprzedzajacy, dziatania interlokutorow, ich wiedza, tlo kulturowe, uwa-
runkowania czasowo-przestrzenne aktu komunikacji itp. (Du Bois 2003, 54).
Oczywiscie czynniki pragmatyczno-dyskursywne, cho¢ kluczowe w tym proce-
sie, nie sa jedynymi, ktore determinuja ostateczny ksztatt wypowiedzi. Czasem
wybrana transformacja nie jest mozliwa ze wzgledu na ograniczenia syntaktyczne
lub semantyczne. Ostateczna forma zdania w danym momencie dyskursu stanowi
zatem wypadkowa dzialania réznych, czasem konkurujacych ze soba, czynnikow
natury syntaktycznej, semantycznej i pragmatyczno-dyskursywne;j.
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Jednym z narzedzi stuzgcych do modyfikacji kanonicznego szyku
zdania w celu uzyskania pozadanego efektu pragmatycznego jest topi-
kalizacja’. Polega ona, og6lnie rzecz biorac, na przesuni¢ciu jednego
ze sktadnikéw zdania na pozycj¢ inicjalng w celu uczynienia z jego
desygnatu tematu wypowiedzenia [7]. Na przyktad:

[7] XEBEBEZ & TREK
Zhe bu dianying wo hén xihuan.
ten CL film ja bardzo lubi¢
Ten film bardzo lubig.

O---mmmmme - S Voo
TEMAT

Operacji tej moze towarzyszy¢ rozszczepienie grupy nominalnej,
z ktorej pochodzi sktadnik tematyczny [9], lub zastosowanie dodatko-
wych elementow koreferencyjnych w miejscu sladu [10]". Na przyktad:

(8] IXHERIBIF E29 Wit Rz 0,
Zheyang de lizi wo Jjian guo hén duo.
taki PART przyktad ja widzie¢ EXP bardzo duzo
Takich przyktadéw widziatem bardzo duzo.

O---mmmmme - S Voo 0’
TEMAT

(91 FEElm E29 RER fth.
Wang Laosht wo hén xthuan 1a.

Wang nauczyciel ja bardzo lubi¢ on
Bardzo lubi¢ nauczyciela Wanga.

O--mmmemmem- S Voo O’--
TEMAT

Struktury niekanoniczne powtale w wyniku topikalizacji odgry-
wajg istotng rolg¢ w konstruowaniu spojnego dyskursu. Pozwalaja one
w taki sposob zaprezentowa¢ informacje niesione przez zdanie, by
odbiorca wypowiedzi mogt je odpowiednio przetworzy¢ i wbudowaé
do mentalnego modelu dyskursu kreowanego przez siebie podczas aktu

°  Inne zjawiska tego typu to np. inwersja, dyslokacja na prawo itp.

Slad to pusta pozycja w zdaniu, ktorg pierwotnie zajmowat przeniesiony sktadnik.
Czasem moze ja zaja¢ zaimek albo inny element koreferencyjny z tematem. Po-
wstate w ten sposob struktury przez niektoérych badaczy nazywane sa dyslokacja
na lewo (left-dislocation).

10
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komunikacyjnego zgodnie z intencja osoby méwiacej. Poniewaz istotg
topikalizacji jest uwydatnienie sktadnika zdania, ktorego desygnat ma
peti¢ pragmatyczng funkcje tematu, analize tego zjawiska nalezy
rozpoczac¢ od zaprezentowania kategorii tematu i powigzanych z nig
kategorii rematu i fokusa.

1.1.1. Temat!

W literaturze sinologicznej wigkszos¢ definicji tematu nawigzuje
do koncepcji Mathesiusa, ktory rozwingt znang od starozytnosci'? ideg
podziatu zdania na dwie cze¢$ci (fraz¢ reprezentujgca pewien byt i fraze
co$ o nim stwierdzajaca) i umiescit ja w kontekscie aktu komunikacji.
Piszac o pierwszym sktadniku zdania, Mathesius nazwat go podmiotem
psychologicznym i zdefiniowat jako ,,punkt wyj$cia wypowiedzi”, czyli
,»10, CO jest znane, a przynajmniej oczywiste w danej sytuacji i od czego
moéwca wychodzi” (Mathesius 1939, 234). Sktadnik ten nazwal p6znie;j
podstawa/baza (foundation/basis) i okreslit jako ,,to, 0 czym si¢ mowi
w zdaniu” (Mathesius 1942, 59).

Definicje Mathesiusa uwydatniajg wiec trzy aspekty tematu:

a) semantyczny (,,to, 0 czym si¢ mowi”),

b) syntaktyczny (,,to, co jest punktem wyjscia wypowiedzi”, czyli
zajmuje w zdaniu pozycj¢ inicjalng),

c¢) informacyjny (,,to, co jest znane/dane”).
Dalo to poczatek trzem rdéznym interpretacjom'.

1.1.1.1. Definicje tematu uwydatniajace aspekt semantyczny
Najstarsza i najbardziej rozpowszechniona jest interpretacja se-

mantyczna, w ktorej tematyczno$¢ postrzega sie jako relacje miedzy
argumentem a sadem, relatywizowang do kontekstu (Reinhart 1981,

W literaturze dotyczacej struktur tematyczno-rematycznych w odniesieniu do tema-
tu stosuje si¢ takze inne terminy, np. topik, theme, link, podmiot psychologiczny itp.
Idea ta obecna byta juz w filozofii Arystotelesa, Protagorasa i Platona (Gomez-
-Gonzales 2001,5)

13 Zob. tez Gomez-Gonzales (2001).



61). Relacje te okresla si¢ jako ,,bycie o czyms$” (aboutness), przy
czym termin aboutness traktowany jest jako pojecie pierwotne, ktore
nie podlega definiowaniu.

Zwolennikami takiej koncepcji tematu w lingwistyce chinskiej byli
m.in. Chao Yuen Ren, ktory utozsamiat temat z podmiotem'* i definiowat
go jako ,,to, 0 czym si¢ mowi” (Chao 1968, 70), oraz Li & Thompson
(1981), ktorzy rozrozniali te dwie kategorie i okreslali temat jako ,,to,
o czym jest zdanie”. Problemem tych definicji jest niejednoznaczno$¢
i nieprecyzyjnos¢ terminu ,,bycie o czyms” (aboutness). Li & Thomp-
son zdawali sobie sprawe z tego, ze ich definicja opiera si¢ gtdwnie
na intuicji, ale byli przekonani o jej trathosci (Li & Thompson 1981,
85). Probujac sformutowac ja bardziej precyzyjnie, odwotywali si¢
do koncepcji Chafe’a (1976), ktory postrzegat temat jako wyrazenie
ustanawiajace ramy'’. W swojej gramatyce funkcjonalnej pisali:

Inny sposob mowienia o tym, o czym jest zdanie, to twierdzenie,
Ze temat wyznacza przestrzenne, czasowe i jednostkowe ramy,
wewnqtrz ktorych znajduje zastosowanie glowny predykat.

(Li & Thompson 1981, 85)

Jedng z konsekwencji takiego ujecia jest uznanie za temat fraz tem-
poralnych i spacjalnych zajmujacych w zdaniu pozycje inicjalng (Li &
Thompson 1981, 94-95), niezaleznie od tego, czy spetniaja kryterium
aboutness, czyli czy reszta zdania co$ o nich orzeka, czy tez nie'®.

Podobne stanowisko reprezentuja m.in. Tai (1985) 1 Wu (1998),
podkreslajac, ze kazdy temat w jezyku chinskim wyznacza pewne ramy
konceptualne, ktore porzadkuja nie tylko czas, przestrzen i obiekty
indywidualne, ale takze idee abstrakcyjne. Temat zdefiniowany w taki
sposob stanowi jednak kategori¢ niehomogeniczng, obejmujgca za-
rowno frazy temporalne i spacjalne, jak i tzw. dangling topics (czgsto
wyznaczajace zakres) czy tematy typu aboutness reprezentujace naj-
cze$ciej obiekty indywidualne (Wu 1998, 49-50).

14

,,Gramatycznym znaczeniem podmiotu i predykatu w chinskim zdaniu jest raczej
temat i komentarz niz aktor i czynno$¢” (Chao 1968, 69).

,»Temat wyznacza ramy przestrzenne, temporalne i jednostkowe, w ktorych ma
zastosowanie gtowny predykat” (Chafe 1976, 50).

Xu & Langendoen (1985, 4-5) podaja przyktady, w ktorych inicjalna frazg tempo-
ralng interpretuja jako temat, cho¢ w zdaniu (1) nie jest argumentem i wyznacza
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Wsrod badaczy nie brakuje jednak zwolennikoéw rozréznienia tych
kategorii. Wedtug nich frazy temporalne i spacjalne ,,nie sa tym, o czym
mowi remat, tworza tylko sceng” (LaPolla 2009, 10), nie spetniaja wigc
podstawowego kryterium tematycznosci.

Przyjecie koncepcji tematu opartej na relacji aboutness pociaga
za sobg konieczno$¢ interpretowania zdania w szerszym dyskursie,
gdyz czgsto tylko w ten sposob mozna zidentyfikowac temat. Jest to
szczegolnie istotne wtedy, gdy kilka sktadnikéw zdania konkuruje do tej
funkcji. Odwotanie si¢ do dyskursu nie rozwiazuje jednak problemu
definicji tematu. Nadal jest to pojecie w duzym stopniu intuicyjne, stad
zainteresowanie badaczy innymi interpretacjami.

1.1.1.2. Definicje tematu uwydatniajace aspekt syntaktyczny

Zwolennicy definiowania tematu w kategoriach syntaktycznych'”
réwniez zaktadaja, ze kazde zdanie ma strukture dwudzielng 1 sktada
si¢ z elementu stanowigcego ,,punkt wyjscia wypowiedzi”, czyli tematu
syntaktycznego, oraz rematu, nazywanego tez komentarzem. Wigzac
ide¢ ,,punktu wyjscia wypowiedzi” z linearnym charakterem jezyka,
utozsamiajg oni temat z inicjalnym sktadnikiem zdania, ktéremu przy-
pisuja wazne funkcje semantyczno-pragmatyczne.

Specyfike i znaczenie pozycji inicjalnej dostrzegaja zarowno funk-
cjonalisci, jak i1 generatywisci. Przykladem ujecia funkcjonalnego
jest koncepcja Theme Hallidaya'®, w jezykoznawstwie sinologicznym
rozwijana przez Yan et al. (1995) oraz Zhang & Fang (1996). Po-
strzegajg oni chinskie zdanie jako forme¢ zorganizowang jednoczesnie

tylko ramy czasowe, a w zdaniu (2) — jest i spetlnia warunki relacji aboutness.
Swdj poglad uzasadniaja podobienstwem formalnym obu zdan.
(1) 1968 E8 22, FiFHF21% .
Yi jiui liv ba nian ba yué ershi’er ri, wo zhenghdo ershiyi sul.
1968 rok § miesigc 22 dzien ja doktadnie 21 lat.
22 sierpnia 1968 miatem doktadnie 21 lat.
(2) 1968 FE8H22H, AR L EIL,
Yi jiui liv ba nian ba yué ershi’er ri, wo yongyuan bu hui wangji.
1968 rok 8 miesigc 22 dzien ja zawsze nie moc zapomnieé
Dnia 22 sierpnia 1968 roku nigdy nie zapomng.
17 Her (1991), Yan et al. (1995) etc.
18 Zob. Halliday (1967, 1985).
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na trzech plaszczyznach: tekstualnej, interpersonalnej i empiryczne;j.
Theme wchodzi w sktad struktury tekstualnej'®. Definiowany jest jako
sktadnik zajmujacy pozycje inicjalng. Moze si¢ on sktada¢ z kilku ele-
mentow: tekstualnego (zwykle wskaznika nawigzania odnoszacego si¢
do poprzedniej wypowiedzi), interpersonalnego (zwykle przystowka
modalnego) i tematycznego (fopical Theme), przy czym tylko ten ostatni
jest obligatoryjny i z grubsza odpowiada temu, co w literaturze jezy-
koznawczej okres$la si¢ mianem tematu typu aboutness. Na przyktad:

[1o0] #p BBX FAEH !
Na mingtian qu jie ma!
a wigc jutro i8¢ pozyczy¢ MOD
Awiec  jutro idZ pozyczy¢!
THEME RHEME (Halliday 2005, 321)

W zdaniu [10] Theme sklada si¢ z elementu tekstualnego H (nd,
‘a wiec’) i elementu tematycznego K (mingtian, ‘jutro’).

[11] TI&E AR LS TRESEY i
Kenéng  dajia hai jide zhe jian shi.
by¢ moze wszyscy jeszcze pamigtac ten CL sprawa
By¢ moze wszyscy jeszcze pamigtaja t¢ spraweg.
THEME RHEME (Halliday 2005, 321)

W zdaniu [11] Theme sklada si¢ z elementu interpersonalnego ] ¢
(kénéng, ‘by¢ moze’) i elementu tematycznego K5 (dajia, ‘wszyscy’).

Theme moze by¢ realizowany przez najrézniejsze elementy, nie
tylko grupy nominalne, ale takze przystowki, spojniki czy frazy cza-
sownikowe. Na przyktad:

[12] 2% Bk T — AT
Hiiran pdolai le yT zhi tuzi.
nagle przybiec ASP jeden CL zajac
Nagle przybiegt jakis$ zajac.
THEME RHEME (Yan et al. 1995, 256)

19 Metafunkcja tekstualna (textual metafunction) odnosi si¢ do informacyjnej struk-
tury zdania i statusu elementow jako sktadnikéw wiadomosci, co ma zwigzek
z poprzedzajacym dyskursem i jego wewnetrzng organizacja w akt komunikacyj-
ny (Halliday 1967, 199).
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[13] HSER A
Qishi ni yé jiu shi yiban rén.
w rzeczywistosci ty  tez wlasnie by¢ zwykly cztowiek
W rzeczywistosdci ty  tez jeste§ zwyklym cztowiekiem.

THEME RHEME (Zhang & Fang 1996, 25)
(14] HT —GHL.

Chii le Vi ge guangzhur.

wyj$¢ ASP jeden CL snop $wiatta

Ukazat si¢ snop $wiatta.

THEME RHEME (Halliday & McDonald 2004, 323)

Koncepcja Theme opracowana w ramach gramatyki systemowo-
-funkcjonalnej (SFQG), cho¢ definiuje Theme w kategoriach syntaktycz-
nych, to jednak uwzglednia tez jego aspekt pragmatyczny. Halliday
nazywa Theme ,,punktem wyjs$cia” lub ,,punktem startowym™ (1985,
39) wypowiedzi, przyrownuje do kotka, ,,na ktérym zawieszona jest
informacja”, i uwaza za ,,podstawe, na ktorej [méwca] buduje swoja
wiadomo$¢” (Halliday 2005, 351), a Fang zwraca uwage na role, jaka
Theme odgrywa w rozwoju dyskursu?!.

Ide¢ tematu jako kategorii syntaktycznej, ktorej mozna przypisac
pewne funkcje pragmatyczne, rozwija tez Her (1991). Proponuje ona,
by temat, ktéry zawsze zajmuje w zdaniu pozycj¢ inicjalng przed
podmiotem, traktowac jako element struktury syntaktycznej zdania,
natomiast kodowane przez niego funkcje semantyczno-dyskursywne
opisa¢ terminem rama (frame)?, co wedtug niej oznacza informacje
tla (background information), zwykle o statusie datum. Na bazie tych
uje¢ rozwinigto koncepcje tematu jako sceny (setting, scene) lub tla
(background) wydarzen przedstawionych w rematycznej czgsci zdania.

Generatywisci rowniez definiuja temat, odwolujac si¢ do jego po-
zycji w zdaniu, ale koncentrujg si¢ gtdéwnie na jego wlasciwosciach

20 Definiowanie tematu jako ,,punktu wyj$cia” uwydatnia jego aspekt dynamiczny

(dyskurs jest tu postrzegany jako proces), a jako ,,kotka, na ktorym zawieszone sg in-
formacje” —aspekt statyczny. Halliday sformutowat tez inne definicje tematu. Odwo-
ujac si¢ do semantyki, charakteryzowat go jako ,.to, o czym si¢ mowi” (1967, 212)
i,,to, czego dotyczy zdanie” (1985, 39). Przyznat jednak, ze temat rozumiany w taki
sposob to tylko jeden sktadnik ztozonego pojgcia Theme (czyli topical Theme).

O znaczeniu struktur tematyczno-rematycznych w konstruowaniu chinskiego
dyskursu zob. Yan et al. (1995).

Wyjatkiem jest sytuacja, w ktorej temat koduje kontrast, wtedy nie koduje ram.

21
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formalnych (np. Huang 1982, Xu & Langendoen 1985, Jiang 1991,
Ning 1993, Shyu 1995, Li 1996). Na przyktad:

Tematy to XPs w pozycji inicjalnej przed podmiotem w zdaniu.
(Li 1996, 21)

Przez strukture tematyczng rozumiemy kazdg gramatyczng
konfiguracje ztoZong z dwoch czesci: tematu, ktory zawsze stoi
na pierwszym miejscu i rematu, czyli frazy, ktora zawsze stoi
po temacie i coS o nim mowi.

(Xu & Langendoen 1985, 1)

Przedstawione definicje tematu odwolujace si¢ do jego wlasciwosci
syntaktycznych i utozsamiajace go z inicjalnym sktadnikiem zdania
rowniez nie zawsze pozwalaja na jego jednoznaczng identyfikacje,
glownie ze wzgledu na wlasciwosci chinskiego dyskursu, np. tendencje
do stosowania zdan eliptycznych czy zerowej anafory. Poza tym defi-
nicje te nie rozwigzuja problemu identyfikacji sktadnika tematycznego
w zdaniach, w ktorych w pozycji inicjalnej stoja wskazniki nawigzania,
elementy deskryptywne lub modalne. Na przyktad:

[15] ", 12, fb#rse
Késhi, manman de, ta yé dou xuéhui le.
ale, powoli powoli PART, on tez juz nauczy¢ si¢ COMPL MOD
Ale powoli on tez juz si¢ nauczyt.

CHARILZAVR A 50\ 8 5 K 3.xt)

W zdaniu [15] wyraZenie tematyczne fifi (¢@, ‘on’) nie zajmuje
pozycji inicjalne;j.

Kolejng wadg wskazanych uje¢ syntaktycznych jest niewatpliwie
brak odniesien do kontekstu, cho¢ niektorzy jezykoznawcy chinscy
prowadzacy badania w ramach paradygmatu generatywistycznego
probowali w swoich definicjach uwzglednia¢ takze pewne czynniki
dyskursywne. Na przyktad Shi (2000a), uznajac struktury tematycz-
no-rematyczne za narzedzia gramatyczne stuzace do wypetniania
okreslonych funkcji dyskursywnych, definiowat temat w nastgpuja-
Cy sposob:
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Temat to grupa nominalna nienacechowana (lub jej ekwiwalent),
ktora poprzedza zdanie i jest powigzana z pozycjq wewnqtrz
zdania. Reprezentuje byt, ktory zostal juz wspomniany w dyskur-
sie poprzedzajgcym i wspomina si¢ go ponownie w aktualnym
zdaniu. Temat jest tym, o czym aktualne zdanie podaje nowe
informacje. Zdanie powigzane z tematem w taki sposob jest
rematem.

(Shi 2000a, 386)

Zasygnalizowany przez Shi problem relacji mi¢dzy tematem zdania
a dyskursem poprzedzajacym nie doczekat si¢ jednak wyczerpujacych
opracowan.

Definicje strukturalne, cho¢ wydaja si¢ mniej intuicyjne niz definicje
semantyczne, to jednak z powodu zaniedbania refleksji nad dyskur-
sywnymi wlasciwo$ciami tematu nie pozwalajg na wyjasnienie wielu
omawianych w tej pracy zjawisk jezykowych.

1.1.1.3. Definicje tematu uwydatniajace aspekt informacyjny

Interpretacje uwydatniajace aspekt informacyjny opieraja si¢ na hi-
potezie, ze informacje niesione przez zdanie uktadajg si¢ w okreslonym
porzadku, to znaczy informacja dana (datum) zwykle poprzedza nowa
(novum), a fokus, czyli sktadnik o najwigkszej wartosci informacyjnej,
wykazuje tendencj¢ do wystepowania na koncu zdania (co jest zgodne
z reguty EF — end-focus)®. Taka organizacja informacji utatwia prze-
twarzanie 1 rozumienie wypowiedzi.

W teoriach odwotujacych si¢ do struktury informacyjnej zdania te-
mat zwykle opisywany jest jako dany (datum). Problemy z definicjami
informacyjnymi polegajg gtéwnie na trudnosciach w zdefiniowaniu
poje¢ datum i novum, ktore ,,s3 bardzo niejasne, a nawet mylace” (Wu
1998, 8). Czasem odnosi si¢ je do wyrazen jezykowych, a czasem
do bytow dyskursywnych, a doktadniej do ich statusu kognitywnego,
czyli lokalizacji w pami¢ci mowcey lub w mentalnym modelu dyskursu.
Status datum danego referenta moze by¢ ujmowany z punktu widzenia
jego relacji do informacji nowej niesionej przez remat, jak rowniez

2 Zob. Quirk et al. (1985, 1357).
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definiowany w terminach odtwarzalnosci, przewidywalnosci, wspol-
nej wiedzy, zaktadanej znajomosci, identyfikowalnosci, aktywacji czy
stopnia uwydatnienia w §wiadomosci uczestnikow dyskursu. Terminy
te sg bardzo intuicyjne, czesto niedostatecznie zdefiniowane i stosowane
w sposob niekonsekwentny.

Poza tym w jezykoznawstwie chinskim istnieje tendencja do wigza-
nia pojecia statusu informacyjnego ze statusem referencyjnym (datum
jest kojarzone z okreslono$cia, a novum z nieokre$lonoscia) i kodo-
waniem syntaktycznym (inicjalng lub finalng pozycja w zdaniu), cho¢
statusy te nalezg do trzech réznych systemow jezykowych (informa-
cyjnego, referencyjnego i syntaktycznego). To prowadzi do licznych
nieporozumien, np. przekonania o koniecznosci interpretowania sktad-
nika w inicjalnej czg¢éci zdania jako danego i okreslonego, co ilustruja
ponizsze fragmenty [podkreslenia autorki]:

W dodatku temat zawsze odnosi si¢ do czegos, o czyvm stuchacz
juz wie, to jest do czegos okreslonego lub do klasy obiektow, to
Jest do czegos generycznego.

(Li & Thompson 1981, 85)

Pozycja prewerbalna sygnalizuje okreslonos¢ tematow, podmio-
tow i dopetnien, to znaczy, ze te tematy, podmioty i dopelnienia
sq juz znane wszystkim interlokutorom.

(Li & Thompson 1981, 20)

Chociaz, zgodnie z intuicja, wigkszo$¢ tematow rzeczywiscie niesie
starg informacje, to jednak nie jest to ani konieczny, ani wystarczajacy
warunek tematycznosci (Reinhart 1981, 73). Na przyktad:

[16] &, —ME&EFIELWET.
Kan, yi ge haizi pashang shu qu le.
patrze¢ jeden CL dziecko wspia¢ si¢ na drzewo COMPL MOD
Popatrz, jakie$ dziecko wspieto si¢ na drzewo. (Wu 2004, 89)

(17] —BEES VR, XA TR .
Yi wei yishéng gaosu wo, zhé zhong bing you kénéng zhiyu.
jeden CL lekarz powiedzie¢ ja ten rodzaj choroba by¢ mozliwe leczy¢
Pewien lekarz powiedziat mi, ze t¢ chorobe prawdopodobnie mozna wyle-
czyc€. (Wu 2004, 90)
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W zdaniach [16] i [17] w pozycji inicjalnej stoja elementy nowe
o referencji nieokreslonej. Wu Zhongwei (2004) takie wyrazenia uwaza
za tematy (jesli tylko nie nalezg do fokusa), cho¢ przyznaje, ze sa one
dos¢ nietypowe?*.

A zatem statusy kognitywne i referencyjne nie moga by¢ stosowa-
ne jako kryteria wyznaczania tematu, lecz raczej traktowane jak jego
wlasciwosci lub ogdlne tendencje.

1.1.1.4. Definicje syntetyczne

W jezykoznawstwie chinskim cze¢sto wyraza si¢ przekonanie, ze ze
wzgledu na ztozony charakter tematu, definiujac go, nalezy wziaé
pod uwage rozne jego aspekty. Stanowisko to reprezentuje m.in. Qu
(2005).

Temat jest pojeciem syntetycznym, na ktore skladajq sie relacje
syntaktyczne, semantyczne i dyskursywne, przy czym wiodgcq
role odgrywajg tu czynniki dyskursywne. A zatem temat musi
by¢ definiowany z uwzglednieniem czynnikow semantycznych
(np. referencji), pozycji syntaktycznej (np. pozycji inicjalnej),
itp. Poza tym jego rola moze wykraczac¢ poza granice zdania,
moze wyrazac relacje o charakterze dyskursywnym.

(Qu 2005, 179-180)

Za przyktad takiego syntetycznego uj¢cia ztozonej kategorii tematu
moze poshuzy¢ tez koncepcja Wu Zhongwei’a (2004). Uwaza on, ze te-
mat jest kategorig pragmatyczng, powigzang ze strukturg syntaktyczng
i semantyczng wypowiedzi. Definiuje go jako:

(...) byt komentowany przez remat, sktadnik referencyjny, zwykle
o referencji okreslonej, niosqcy informacje znang.
(Wu 2004, 28)

Definicja ta wprowadza jednak pewne zamieszanie, raz odnoszac
temat do bytu dyskursywnego, a raz do wyrazenia jezykowego.

2 Jednak tematyczno$¢ elementu inicjalnego w tych zdaniach jest dyskusyjna. Inna
mozliwa interpretacja: element inicjalny jest czescia fokusa zdaniowego.
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W niniejszej pracy przyjeto koncepcje tematu jako bytu dyskur-
sywnego®, ktorego dotyczg informacje niesione przez zdanie. A zatem
jego konstytutywna wlasciwoscig jest relacja aboutness, ale dziatajaca
nie na poziomie zdania, lecz na ptaszczyznie dyskursu. W takim uje-
ciu temat jest rozumiany jako adres, pod ktorym informacje zawarte
w zdaniu gromadzone s3 w magazynie wiedzy uczestnikow aktu ko-
munikacji*. Na przyktad:

(18] BEFPHA:HF &N
Zhe bén shii wo feichang xihuan.
ten CL ksiazka ja bardzo lubi¢
Te ksigzke bardzo lubie. (001, AR FINEE o \vol-012.txt)

Przyjmuje si¢ tez, ze niektore z tematow oprocz funkcji adresowania
mogg takze pelic¢ funkcje delimitacyjne (ustanawiania ram), tj. wyzna-
czania zakresu, w jakim asercja znajduje zastosowanie. Na przyktad:

[19] TEARIEEBZFRBEAHLAANT .
Zai Dongbéi ldojia yeé méiyou shénme rén le.
w potnocny wschod dom rodzinny tez nie ma zaden cztowiek MOD
W rodzinnym domu na pétnocnym wschodzie tez nie mam nikogo.

IEARE S N RSN

Hé wo tongbei de daduo yi guoshi,

ija to samo pokolenie PART wigkszos$¢ juz odejsc
Ludzie z mojego pokolenia w wigkszosci juz odeszli,

FERR M AN,

Nidnging de wo yé bui tai renshi.

mlody PART ja tez niezbyt znaé

mtodych tez za bardzo nie znam. (002, %’lﬁ\ﬂiﬂ\l994@?&?”%&\06‘0&)

W zdaniu [18] temat petni funkcj¢ adresowania, a w zdaniu [19] —
adresowania 1 delimitacji.

Elementy inicjalne peligce jedynie funkcje delimitacyjne (np. wy-
razenia temporalne i spacjalne) ze wzgledu na brak relacji aboutness nie

»Chociaz uzewngtrznia si¢ na poziomie zdania, tematycznos$¢ nie jest katego-

rig zdaniowa, lecz dyskursywna. Chociaz mozna przeanalizowac zdanie wyjete
z kontekstu i zidentyfikowa¢ temat, to zwykle tym, co dany element czyni tema-
tem, jest dyskurs” (Givon 2001, 53).

% Zob. tez Krifka (2012).
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beda uwazane za sktadniki tematyczne, lecz ograniczniki (restrictors)
(Gast 2010). Na przyktad:

[20] BRRELARKATHIE.
Mingtian wo géi xiaozhdng dd dianhua.
jutro ja dla dyrektor szkoty telefonowac
Jutro zatelefonuje do dyrektora szkoty.  (CHAR\STEAKFEAE R VA BE 5 2F.txt)

Poza tym temat rozumiany jako byt dyskursywny odroznia si¢ od
wyrazenia tematycznego, czyli sktadnika zdania, ktory ten byt*” repre-
zentuje. Wyrazenie tematyczne, jak kazdy inny sktadnik zdania, petni
okreslong funkcje syntaktyczng i semantyczng oraz niesie informacje
tworzace strukture informacyjna zdania. A zatem uznaje si¢, ze pragma-
tyczna kategoria tematu i kategorie syntaktyczne (np. podmiot, dopet-
nienie), semantyczne (agens, patiens), statusy referencyjne (okreslony,
nieokreslony) i informacyjne (datum, novum) operuja na ré6znych
ptaszczyznach zdania, i cho¢ pozostaja ze sobg w pewnych korelacjach,
to jednak temat nie jest przez nie determinowany. To otoczenie dyskur-
sywne ostatecznie decyduje o tym, czy dany sktadnik majacy potencjat
tematyczny zostanie ustanowiony tematem, czy tez nie.

1.1.2. Remat

Remat to drugi sktadnik konstytuujacy komunikatywng strukture
zdania. Jest on definiowany w relacji do tematu, zwykle jako to, co si¢
mowi o temacie. Jego lingwistyczna reprezentacja, nazywana wyra-
zeniem rematycznym, obejmuje cze$¢ zdania pozostata po usunieciu
wyrazenia tematycznego. A zatem mozna powiedzie¢, ze remat jest
komplementarny w stosunku do tematu. Na przyktad:

21] & RERXMSEER.
Wo hén xthuan zhe zhong yinyue.
ja bardzo lubi¢ ta CL muzyka
Bardzo lubi¢ t¢ muzyke.
TEMAT REMAT -------mmemmmemem e

27 Zob. Roberts (2011); McNally (1998), Gast (2010), Féry & Krifka (2008).
% Zob. tez Wu (1998, 45-46).
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[22] XFhiEsR, ERERX.

Zhe zhong yinyueé wo hén xthuan.
ta CL muzyka ja bardzo lubi¢
Te¢ muzyke bardzo lubig.
TEMAT—moeeeee REMAT wemmeeev

Remat czgsto pokrywa si¢ z predykatem. Jesli w zdaniu nie ma
zadnego elementu, ktory kwalifikowatby si¢ do roli wyrazenia tema-
tycznego®, zdanie sktada si¢ jedynie z wyrazenia rematycznego (Wu
1998, 61). Na przyktad:

[23] FEHT.
Xia xué le
padac¢ snieg MOD
Spadt $nieg.
REMAT

Z punktu widzenia informacyjnej struktury zdania najwazniejsza
czescig rematu jest fokus.

1.1.3. Fokus

Pojecie fokusa w literaturze takze definiowane jest w rozmaity
sposob, najczesciej w kategoriach statusu informacyjnego jednego
z elementéw zdania, jego uwydatnienia czy wazno$ci*’. Na przyktad:

Fokus to informacja nowa uwydatniona w wypowiedzi.
(Neeleman et al. 2009, 16-17)

Przedstawiciele szkoty praskiej uwazali fokus za kategori¢ komple-
mentarng do tematu®', a generatywisci — za cze$¢ zdania komplemen-
tarng do presupozycji, obejmujacg to, co jest w zdaniu nowe*.

¥ Wyrazenia tematyczne sg fakultatywnym skladnikiem wyrazen zdaniowych
w odréznieniu od tematow, ktore sa obligatoryjne (Polanski 1993, 550-551).

30 Pojecia te sg niesatysfakcjonujace jako definicje. Odwotuja si¢ gtoéwnie do intuicji
i nie zawsze wiadomo doktadnie, jak je rozumie¢.

31 Np. Sgall, Haji¢ova & Benesova (1973), Sgall, Haji¢ova & Panenova (1986).

32 Np. Jackendoff (1972).
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Paul (1880) rozumiat fokus jako sktadnik zdania zawierajacy odpo-
wiedz na zadane do niego pytanie, natomiast Chafe (1976) interpretowat
go kontrastywnie. Jest to zatem termin bardzo wieloznaczny. Przeglad
wszystkich jego interpretacji wykracza poza zakres tej pracy.

W niniejszej rozprawie fokus bedzie rozumiany jako ,,informacja
nowa, ktora wzbogaca lub modyfikuje stan wiedzy odbiorcy wypowie-
dzi” (Vallduvi 1995, 146).

Z tej definicji wynika, ze fokus nie jest mozliwy do zidentyfikowania
w izolacji. Ma charakter relacyjny i musi by¢ analizowany w odniesieniu
nie tylko do innych sktadnikéw zdania, ale takze do catego kontekstu.
Sktadnik w fokusie nie musi by¢ bowiem bezwzglednie nowy, czyli nie-
zastosowany wczesniej w dyskursie. Byt, do ktérego si¢ odnosi, moze
juz istnie¢ w §wiadomosci stuchacza, a nowa moze by¢ jedynie infor-
macja o jego relacjach z innymi bytami dyskursywnymi. Na przyktad:

[24a] HHNEA PIA T, Ly fS, ANNTE ROZIR L5 U,
Mali you liang ge nanpéngyou, Make hé Bidé, bu zhidao yinggadi jia géi shui,
Maria mie¢ dwa CL chtopak, = Marek i Piotr, nie wiedzie¢ powinno si¢ wyjs$¢
za maz dla kto,

Maria miata dwoch chtopakow, Marka i Piotra, nie wiedziata za kogo powinna
wyj$¢ za maz,

WERAT R EIRAIRE T -

zudtian zhongyu juéding jia géi Bidé le.

wczoraj w koncu zdecydowa¢ wyj$¢ za maz dla Piotr MOD
wczoraj w koncu zdecydowala si¢ wyjs¢ za Piotra.

[24b

—_

W zdaniu [24b] byt w fokusie (143 Bidé, ‘Piotr’) nie jest nowy
ani w dyskursie, ani dla stuchacza. Zostal juz wspomniany w zdaniu
poprzedzajacym i znajduje si¢ w centrum uwagi interlokutoréw. Nowa
jest natomiast informacja o tym, ze to wtasnie Piotr wchodzi w okre-
$long relacje z Marig. Poniewaz fokus nie musi odnosi¢ si¢ do bytu
dyskursywnego, jest niezalezny od referencji. Sktadnikiem w fokusie
moze by¢ wigc wyrazenie niereferencyjne (np. fraza werbalna).

25] k= 23, &N IfE.
Zhangsan xuéxt, Lisi gongzuo.
Zhangsan uczy¢ si¢ Lisi pracowaé
Zhangsan si¢ uczy, a Lisi pracuje.

FOKUS FOKUS
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Poza tym kategoria fokusa ma charakter pragmatyczny. Oznacza to,
ze taka sama struktura syntaktyczna i semantyczna moze mie¢ rozne
fokusy w zaleznosci od tego, co zdaniem mowcy jest presuponowane
w kontekscie i jakie cele mowca chee osiggnaé w danej sytuacji komu-

nikacyjnej (Wu 1998, 30). Na przyktad:

BT HIREEDD

Mading mingtian qu Hudsha.
Marcin jutro jecha¢ Warszawa
Marcin jutro jedzie do Warszawy.

[26]

e b 2
Shui mingtian qu Hudsha?
kto jutro jecha¢ Warszawa
Kto jutro jedzie do Warszawy?

(27]

28] ST HamEEErd?

Mading shénme shihou qu Huasha?
Marcin kiedy jecha¢ Warszawa
Kiedy Marcin jedzie do Warszawy?
[29] ST HWIREM)L?

Mading mingtian qu nar?
Marcin jutro jecha¢ dokad
Dokad jutro jedzie Marcin?

BT HIREED.

Mading mingtian qu Hudsha.
Marcin jutro jecha¢ Warszawa
Marcin jutro jedzie do Warszawy.

G TBBR LD

Mading mingtian qu Hudsha.
Marcin jutro jecha¢ Warszawa
Marcin jutro jedzie do Warszawy

BT HREED.

Mading mingtian qu Hudsha.
Marcin jutro jecha¢ Warszawa
Marcin jutro jedzie do Warszawy

Sktadnik fokusowy w zdaniu wypetnia wiec luke dla zmiennej
w presupozycji lezacej u podstaw danego zdania (Wu 1998, 32).

Pod wzgledem formy mozna wyroznic¢ fokus szeroki (obejmujacy
wigcej niz jeden skladnik) lub waski (tylko jeden sktadnik zdania),
a kazdy z tych fokuséw moze by¢ nacechowany lub nienacechowany.

W jezyku chinskim fokus waski nienacechowany obejmuje tylko
jeden sktadnik w pozycji finalnej, np.:

[30] #4172
Lisi hé shénme le?
Lisi pi¢ co MOD
Co pit Lisi?

R UL ] i
Lisi hé pijii le.

Lisi pi¢ piwo MOD
Lisi pit piwo.

Fokus waski nacechowany to kazdy fokus lezacy na lewo od pozycji
nienacechowanej (finalnej). Na przyktad:
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[31] WERRMRI T2
Shui heé pijiii le?
kto pi¢ piwo MOD
Kto pit piwo?

FIE Y T
Lisi hé pijiu le.

Lisi pi¢ piwo MOD
Lisi pit piwo.

Fokus szeroki nienacechowany pokrywa si¢ z catym predykatem.

Na przyktad:

[32] ZEWft4r?
Lisi zuo shénme le?
Lisi robi¢ co MOD
Co robit Lisi?

ZIUISIEEE 1 .
Lisi hé pijii le.

Lisi pi¢ piwo MOD
Lisi pit piwo.

Fokus szeroki nacechowany obejmuje cate zdanie. Na przyktad:

[33] KRAMAHHE?
Fashéng shénme shiqing?
stac si¢ jaki sprawa
Co sig¢ stato?

FMIBRET -
Lisi hé pijiii le.
Lisi pi¢ piwo MOD

Lisi pit piwo. (Wu 1998, 62-63)

Jak wida¢, struktura informacyjna zdan analizowanych w izolacji
moze by¢ niejasna. Ich interpretacja staje si¢ jednoznaczna dopiero
po uwzglednieniu kontekstu (Wu 1998, 63).

Fokus pragmatyczny nie wplywa bezposrednio na warto$¢ logiczng
zdan, ale ma duze znaczenie dyskursywne. Pomaga wyznaczy¢ kieru-
nek rozwoju dyskursu i budowac jego mentalne reprezentacje. Trafny
wybor fokusa jest warunkiem efektywnej komunikacji.
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Rozdzial 2
Mentalne modele dyskursu

Wyjasnienie réznic pomiedzy poszczegolnymi formami topikalizacji
wymaga przeanalizowania ich funkcjonowania w dyskursie.

Dyskurs jest ztozonym zjawiskiem pragmatycznym, ktéore moz-
na uyjmowac z roéznych perspektyw i przedstawia¢ w postaci modeli
uwydatniajacych poszczegdlne jego aspekty. W tym rozdziale za-
prezentowane zostang dwa modele dyskursu®, tj. model katalogowy
(wedhug Vallduvi 1993) i model oparty na pytaniach dyskutowanych
(Kuppevelt 1995, Roberts 1996), ktore pozwola umiescic topikalizacje
w szerszym konteks$cie i moga stanowic teoretyczne tlo analizy tego
ztozonego zjawiska.

2.1. Katalogowe modele dyskursu

Modele katalogowe, w tym model Vallduvi’ego, powstawaly
na gruncie semantycznych teorii dyskursu, ktére nawigzujac do kon-
cepcji Stalnakera (1978), zaktadaja wzajemne oddzialywanie kontekstu
i sadow zawartych w wypowiadanych zdaniach.

2.1.1. Koncepcja Stalnakera

Wedlug Stalnakera w dobrze zbudowanym dyskursie uczestnicy aktu
komunikacyjnego dziela ten sam zbior kontekstowy (context sef). Jest
on definiowany jako fragment wspolnej wiedzy (common ground)*,
obejmujacy zbior sadow, ktore w danym momencie wszyscy inter-
lokutorzy uwazaja za prawdziwe. Wypowiedzenie kazdego nowego

¥ Sa to modele wyidealizowane, to znaczy ograniczajace si¢ tylko do tych elemen-

tow skomplikowanej struktury dyskursu, ktére uznano za relewantne z punktu
widzenia omawianego zagadnienia.

Wspdlna wiedza (common ground) to zbior sadow, ktore podzielaja uczestnicy
dyskursu, realizowany jako zbior mozliwych $wiatoéw kompatybilnych ze wszyst-
kim, co jest presuponowane (Stalnaker 1978, 84).

35



zdania powoduje modyfikacje tego zbioru, a sad w nim wyrazony jest
interpretowany w odniesieniu do wczesniej przyjetych sadow. Jesli nie
ma powodu do jego odrzucenia, zostaje on zaakceptowany i dodany
do zbioru. W ten sposéb powstaje nowy zbior kontekstowy, ktory jest
podstawa kolejnych interpretacji.

Koncepcja Stalnakera stworzyta podstawy do rozwoju dynamicz-
nych uje¢ semantyki, takich jak semantyka aktualizacji (Update
Semantics), semantyka zmiany rejestrow (File Change Semantics)
czy teoria reprezentacji dyskursu®® (Discourse Representation Theory
— DRT). Wspoélnym elementem tych teorii jest przekonanie, ze zna-
czenie zdania nie sprowadza si¢ do jego warunkow prawdziwosci
(jak w tradycyjnych ujeciach statycznych), ale obejmuje takze tzw.
potencjat zmiany kontekstu (context-change potential). Inaczej mo-
wiac, ,,znasz znaczenie zdania, jesli wiesz, jakie zmiany powoduje
ono w stanie informacyjnym?® tego, kto akceptuje niesione przez nie
informacje” (Veltman 1990, 29). Ale w kazdej z tych teorii rozwinety
si¢ tez nowe koncepcje, ktore zostaly po6zniej zaadaptowane do modelu
katalogowego Vallduvi’ego.

2.1.2. Semantyka aktualizacji

W semantyce aktualizacji interpretacja zdania rozumiana jest jako
operacja zmiany kontekstu, ktora skutkuje jego aktualizacja, ale pod-
kresla sig, ze tym, co ulega aktualizacji, jest nie jaki$ niezalezny zbior
wiedzy czy zbior sadow podzielanych przez wszystkich interlokutorow,
ale stan informacyjny stuchacza (Dekker 1993, 38). Mowca bowiem,
formutujac wypowiedz, nie aktualizuje swojego stanu wiedzy, lecz
zgodnie z maksyma jakos$ci Grice’a’” zwykle komunikuje to, co juz
wie 1 0 prawdziwosci czego jest przekonany.

Przynalezno$¢ teorii reprezentacji dyskursu do semantyki dynamizmu jest dysku-
syjna, inny poglad zob. Geurts (1999, 122).

Stan informacyjny (informational state) jest odpowiednikiem zbioru konteksto-
wego Stalnakera.

Maksyma jakosci Grice’a brzmi: ,,Staraj si¢, aby twoj wkiad obejmowat wypo-
wiedzi prawdziwe, a w szczegdlnosci (i) nie wyglaszaj twierdzen, o ktérych fat-
szywosci jeste§ przekonany, (ii) nie wyglaszaj twierdzen, dla ktérych nie masz
dostatecznego uzasadnienia” (Grice 1975, 46).
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Teoria semantyki aktualizacji uwydatnia co prawda dynamiczny
aspekt funkcjonowania zdania w kontekscie, ale jego potencjat aktu-
alizacyjny nadal ogranicza do jego zawartosci logiczno-semantyczne;.
W zwiazku z tym teorii tej nie mozna zastosowaé¢ do wyjasnienia roz-
nego rodzaju zjawisk jezykowych uwarunkowanych pragmatycznie,
takich jak topikalizacja czy fokalizacja*®. Wedlug teorii semantyki
aktualizacji bowiem zdania ekwiwalentne pod wzgledem logiczno-se-
mantycznym, ale o innej strukturze informacyjnej (np. zdanie o szyku
kanonicznym i derywowane z niego zdanie stopikalizowane) aktuali-
zuja stan informacyjny stuchacza doktadnie w taki sam sposob. Jest to
sprzeczne z obserwacja, ze takie zdania nie s3 wzajemnie zastgpowalne
w danym momencie dyskursu. Konieczne jest wigc zmodyfikowanie
modelu kontekstu ztozonego tylko z sadow poprzez wyposazenie go
w dodatkowg strukture.

Teorie, ktore proponuja taka strukture, rozwijaja ide¢ wyrazong
wczesniej przez Reinhart (1981).

2.1.3. Koncepcja Reinhart

Reinhart zaktada, ze zbior kontekstowy kreowany i uaktualniany
podczas dyskursu jest zbyt obszerny, by mogt by¢ tylko lista kolejno
dodawanych do niego sadow, a zatem informacje w nim przechowy-
wane muszg by¢ odpowiednio zorganizowane i sklasyfikowane. Dzigki
temu sluchacz moze je tatwiej przetworzy¢, czyli zapisa¢ w pamigci
i uzyska¢ do nich dostep w dalszym dyskursie. Reinhart postuguje si¢
przy tym metaforg katalogu bibliotecznego. Jej zdaniem, sady w zbiorze
kontekstowym sg pogrupowane w podzbiory i uporzagdkowane
tematycznie, podobnie jak karty w bibliotecznym katalogu rzeczowym,
ktory umozliwia tatwe dotarcie do informacji na okre$lony temat.
Kazdy sad wprowadzony do zbioru kontekstowego jest wiec przy-
porzadkowany do wlasciwego podzbioru, gromadzacego informacje
na jeden temat. Podzbiory te moga by¢ grupowane w wigksze zbiory
odpowiadajace tematom dyskursu. Modyfikacja zbioru kontekstowego

% Fokalizacja to operacja polegajaca na modyfikacji struktury zdania, w wyniku

ktorej nastgpuje formalne uwydatnienie fokusa, czyli sktadnika niosacego infor-
macj¢ nowg o potencjale aktualizujacym stan informacyjny stuchacza.
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przez wypowiadane zdanie nie polega wigc jedynie na prostym doda-
niu do niego nowego sadu, ale takze na zapisaniu go we wtasciwym
miejscu (Reinhart 1981).

Reinhart dostrzega juz zwigzek operacji na ptaszczyznie seman-
tycznej z dziataniem czynnikow pragmatycznych. Wedtug niej bowiem
o tym, jak zmodyfikowac zbior kontekstowy, w jakim katalogu, pod ja-
kim hastem zapisa¢ wprowadzane sady, decyduje temat zdania zwykle
wyrazany w formie frazy nominalnej NP (Reinhart 1981, 78-80). Model
Reinhart, cho¢ posiada juz pewng strukture, to wciaz uwzglednia tylko
jeden rodzaj bytow — sady zawarte w wypowiadanych zdaniach.

2.1.4. Semantyka zmiany rejestrow Heim

Irene Heim (1983) w teorii semantyki zmiany rejestroOw stosuje
podobng do Reinhart metafore katalogu. Ona takze widzi koniecznos¢
wyposazenia modelu wspolnej wiedzy w wewnetrzng strukture, ktora
odgrywa wazng role w interpretacji zdan jezyka naturalnego, cho¢ wcale
nie musi wptywaé na ocen¢ ich warunkow prawdziwosci®. Katalog
Heim jednak, inaczej niz u Reinhart, tworza dwa rodzaje bytow: sady
zawarte w wypowiadanych zdaniach i karty katalogowe, na ktérych
sg one rejestrowane. Karty te, co ma niebywate znaczenie dla rozwoju
teorii, maja status podobny do referentow dyskursywnych* Karttunena,
a wigc sg to byty abstrakcyjne, konstrukty mentalne, ktére stanowig
forme¢ posrednig migdzy wyrazeniami jezyka a odpowiadajacymi im
obiektami ze $wiata realnego (Heim 1983).

Heim precyzuje sposob funkcjonowania tych rejestrow. W momencie
rozpoczecia dyskursu katalog jest pusty. Jednak wraz z wprowadzaniem
do niego kolejnych bytow dyskursywnych powstaja odpowiadajace im
nowe rejestry. Wazng rol¢ w przeprowadzaniu tych operacji mentalnych
odgrywaja wyrazenia referencyjne wystepujace w wypowiadanych

,»Z mojego punktu widzenia [Stalnaker] ogranicza si¢ do jednego aspektu wspol-
nej wiedzy (common ground) [...] Moje rejestry nie tylko reprezentuja wspolna
wiedze, ale takze nadaja jej wewnetrzna strukture, ktora nie odgrywa zadnej roli
w szacowaniu ich prawdziwosci lub falszu” (Heim 1982, 288).

Karttunen (1976) wprowadzil pojecie referentu dyskursywnego jako konstruktu
mentalnego. Zostato ono pdzniej zastgpione pojeciem bytu dyskursywnego.
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zdaniach, ktore w rozny sposob wptywaja na rozwdj katalogu. Zastoso-
wanie wyrazenia o referencji nieokreslonej skutkuje utworzeniem nowej
karty katalogowej, a wyrazenia o referencji okreslonej —uaktywnieniem
karty juz istniejagcej w celu jej uaktualnienia. Uaktualnienie rejestru
polega na zapisaniu w nim informacji o wlasciwo$ciach danego bytu
i 0 jego relacjach z innymi bytami (Heim 1983).

2.1.5. Teoria reprezentacji dyskursu

Teoria reprezentacji dyskursu, ktora rowniez w znaczacy sposob
wptyneta na model Vallduvi’ego, koncentruje si¢ na konstruktach
mentalnych kreowanych przez odbiorce¢ wypowiedzi podczas interak-
cji, nazywanych reprezentacjami dyskursu. Taka reprezentacja sktada
si¢ z uniwersum zawierajgcego mentalne reprezentacje obiektow,
o ktérych mowa oraz ze zbioru warunkow, w ktorych zawarta jest
informacja o tych obiektach. Wedtug DRT interpretacja wyrazenia
lingwistycznego dokonuje si¢ w dwodch etapach. Pierwszy etap to
przypisanie wypowiedzi odpowiedniej struktury reprezentacji dys-
kursu (DRS), czyli formy ztozonej ze znacznika odniesienia odpowia-
dajacego kazdemu wystepujacemu w niej wyrazeniu referencyjnemu
oraz z warunkow ich prawdziwosci (odpowiadajacych wlasciwosciom
i relacjom obiektu z innymi). Drugi etap to wbudowanie tej struktury
W reprezentacje juz wczesniej przetworzone, w efekcie czego po-
wstaje struktura wyjsciowa (output discourse), stanowiaca podstawe
do interpretacji nastgpnego fragmentu wypowiedzi. A zatem analizie
semantycznej zdania towarzyszy takze inna operacja o charakterze
pragmatycznym uwzgledniajaca aspekty zalezne od kontekstu (Kamp
1981). W pierwszej wersji DRT obie operacje byly realizowane
na tej samej ptaszczyznie z wykorzystaniem jednego zestawu regul,
natomiast w wersji nieco pozniejszej, zmodyfikowanej, przewidziano
dla nich dwa odrebne mechanizmy i dwie r6zne ptaszczyzny (Kamp
1995). Takie dwuptaszczyznowe ujecie pozwala na wyodrgbnienie
dodatkowego komponentu jezyka niezaleznego od komponentu se-
mantycznego, ktérego istnieniem mozna ttumaczy¢ roéznice w interpre-
tacji zdan ekwiwalentnych pod wzgledem warunkow prawdziwosci,
ale zakodowanych w rézny sposéb.
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2.1.6. Model dyskursu Vallduvi’ego

Zaprezentowane idee, zwlaszcza metafora katalogu Heim (1983),
zostaty wykorzystane przez Vallduvi’ego do rozwinigcia jego wlasnej
koncepcji mentalnego modelu dyskursu kreowanego przez uczestnikow
sytuacji komunikacyjnej, pozwalajacego zilustrowaé procesy zachodza-
ce w magazynie wiedzy (knowledge store) stuchacza podczas interakcji.
Vallduvi rozbudowat katalog Heim i go zmodyfikowal. Modyfikacje
dotyczyly jego stanu poczatkowego, zawartosci kart i sposobu aktuali-
zacji umieszczonych na nich zapiséw. Vallduvi przyjal, ze w momencie
rozpoczgcia dyskursu katalog nie jest pusty, istniejg w nim juz karty
odnoszace si¢ do bytow znanych stuchaczowi, cho¢ jeszcze nie wspo-
mnianych w dyskursie. Kazda karta katalogowa, oprocz zapisanych
na niej wlasciwosci danego bytu, zawiera rowniez odsytacze do infor-
macji na jego temat zarejestrowanych na innych kartach. Katalog dziata
jak informatyczny system oparty na hipertaczach, w ktérym raz wpro-
wadzone dane dostepne sg z roznych lokalizacji dzigki odpowiednio
skonfigurowanemu systemowi potgczen. W ten sposéb mozna unikngé
wielokrotnego zapisywania tych samych informacji na r6znych kartach
i zoptymalizowac proces ich przetwarzania (Vallduvi 1993, 1995).

Wraz z rozwojem dyskursu karty katalogowe sg aktualizowane.
Aktualizacja katalogu, tj. przej$cie od stanu poczatkowego (przed
wypowiedzeniem zdania) do stanu wyjsciowego (po jego wypowie-
dzeniu), polega na jednoczesnie zachodzacych, ale niezaleznych od
siebie dwoch procesach: na zarzgdzaniu kartami katalogowymi (file-
-card management) 1 aktualizowaniu zapisanych na nich tresci (content
update). Zarzadzanie kartami ma zwigzek ze statusem kognitywnym
omawianego bytu wzgledem uniwersum dyskursu i odzwierciedla
zatozenia mowcy na temat wiedzy stuchacza i stanu jego uwagi w od-
niesieniu do poszczegolnych bytow. Wprowadzenie przez nadawce
do dyskursu nowego bytu wiagze si¢ z otwarciem dla niego nowej karty
w magazynie wiedzy stuchacza. Wzmianka o bytach znajdujacych
si¢ juz w dyskursie skutkuje wykorzystaniem wcze$niej istniejacej
karty, aktywnej lub uspionej. Aktualizowanie zawartosci kart polega
na zapisywaniu informacji niesionej przez zdanie na nowo otwartej
lub wczesniej utworzonej i aktywowanej karcie katalogowej (Vallduvi
1993, 1995).
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Taki model dyskursu Vallduvi powigzal z koncepcja struktury in-
formacyjnej zdania i pakowania informacji. Wyszedt on z zatozenia,
ze odbiorca wypowiedzi, aby zbudowa¢ mentalny model dyskursu
zgodny z intencja nadawcy, musi otrzymac¢ od niego zakodowane
w zdaniu odpowiednie instrukcje. Aby zatem zapewni¢ efektywna ko-
munikacje, mowca porzadkuje przekazywane informacje i prezentuje
je w taki sposob, aby stuchacz wiedziat, jak je wbudowa¢ w kreowany
przez siebie model dyskursu, a w szczegdlnosci jaka czgs¢ zdania
stanowi informacja majacg potencjat aktualizacyjny i z jakim bytem
dyskursywnym ja powigzaé, czyli jak i w jakim aktywnym katalogu
(pod jakim hastem) zapisa¢ nowe informacje*'. Takich instrukcji dostar-
czaja wyrazenia referencyjne oraz struktura informacyjna i powigzana
znig struktura tematyczno-rematyczna zdania, realizowana w zaleznosci
od jezyka za pomocg srodkow prozodycznych, morfologicznych i/lub
syntaktycznych (Vallduvi 1995, 145-146).

System wyrazen referencyjnych umozliwia odpowiednie zarzadza-
nie kartami katalogowymi. Wyrazenie o referencji nieokreslonej wpro-
wadza do dyskursu nowego referenta, co skutkuje stworzeniem nowej
karty, a zastosowanie wyrazenia o referencji okreslonej — zapisaniem
informacji na juz istniejgcej karcie. Struktura informacyjna i powigzana
z nig struktura tematyczno-rematyczna zawierajg instrukcje, jak aktu-
alizowac rejestry. Wyrazenie tematyczne, nazywane przez Vallduvi’ego
linkiem (/ink), wskazuje jedna z kart jako te, na ktorej powinna by¢
zarejestrowana nowa informacja*? niesiona przez zdanie. Jest to tzw.
miejsce aktualizacji (locus of update).

Warto tutaj zwroci¢ uwage na przekonanie Vallduvi’ego, ze wskazy-
wanie miejsca aktualizacji, co jest zadaniem tematu, nie nalezy do do-
meny zarzadzania kartami (jak w przypadku systemu referencji), lecz
do domeny ich aktualizowania. Temat jest wigc kategoria niezalezng od
referencji (cho¢ oczywiscie oba systemy moga ze sobg wspotdziatac).
Miejsce aktualizacji moze mie¢ bowiem rézny status referencyjny. Jego
wybor w duzej mierze zalezy od intencji nadawcy wypowiedzi, chociaz

41 Zob. tez Prince (1981, 35): ,, Tekst jest zbiorem instrukcji pochodzacych od nadaw-
cy, a przeznaczonych dla odbiorcy, o tym, jak skonstruowa¢ dany model dyskursu”.
Koncepcja ta jest zgodna z rozumieniem tematu w terminach relacji aboutness
i przypomina ide¢ Reinhart, zgodnie z ktéra temat wskazuje, pod jakim hastem
zakwalifikowa¢ nowy sad w zbiorze kontekstualnym (Reinhart 1981).
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moze on tez by¢ w pewien sposob ograniczony przez inne czynniki,
takie jak struktura dyskursu poprzedzajacego, ciagtos¢ tematyczna itp.
(Vallduvi, 1995, 151).

Instrukcje zakodowane w wyrazeniu rematycznym z kolei pozwalaja
poprawnie zidentyfikowac t¢ cze¢$¢ zdania, ktdra zawiera informacje
nowg w odniesieniu do tresci juz wprowadzonych do magazynu wiedzy
stuchacza i pokazuja, jak wbudowac t¢ informacje w juz istniejace struk-
tury. No$nikiem informacji nowej jest fokus, a o sposobie aktualizacji
decyduje struktura wyrazenia rematycznego. Wedtug Vallduvi’ego
proces aktualizacji moze zachodzi¢ w dwojaki sposob: poprzez dodanie
zapisu na odpowiedniej karcie (update-add) lub poprzez zastapienie
zapisanych juz informacji nowymi informacjami pochodzacymi z ak-
tualnie wypowiadanego zdania (update-replace). Aktualizacja przez
dodanie ma miejsce wtedy, gdy zdanie sklada si¢ jedynie z tematu
i fokusa. Instrukcje zakodowane w takim zdaniu nalezy odczytywaé
jako: ,,idz do karty wskazanej przez temat (/ink) 1 zapisz na niej tresci
zawarte w fokusie”. Natomiast aktualizacja przez zastapienie ma miej-
sce wtedy, gdy w zdaniu wystepuje tez tlo (background), czyli infor-
macje juz wczesniej wprowadzone do magazynu wiedzy stuchacza, ale
nienalezace do tematu. Takie zdanie aktualizuje rejestr poprzez zmiang
lub uzupehienie juz zapisanych tresci.

Model dyskursu Vallduvi’ego wyjasnia rdéznice w stosowaniu
rozmaitych struktur niekanonicznych, w tym r6znych modeli topikali-
zacji. Analiza struktury informacyjnej i tematyczno-rematycznej takich
zdan pozwala okresli¢ ich potencjat informacyjny, tzn. zidentyfikowa¢
sktadnik, ktory niesie informacje relatywnie nowg dla stuchacza i pro-
wadzi do modyfikacji jego magazynu wiedzy oraz wskaza¢ miejsce
1 sposob aktualizacji, tj. okresli¢, czy tresci zawarte w fokusie wystarczy
doda¢ do rejestru, czy tez nalezy zastapi¢ nimi wczesniej istniejacy
zapis. Ogolnie mowigce, topikalizacja pomaga nadawcy przebudowac
zdanie i1 uporzadkowac zawarte w nim informacje w taki sposob, aby
utatwi¢ odbiorcy komunikatu jego przetwarzanie (Vallduvi 1993, 1995).

Model Vallduvi’ego nie wyjasnia jednak, co decyduje o wyborze
tematu zdania w danym momencie dyskursu. Vallduvi wspomina je-
dynie, ze czesto zalezy to od woli méwcey, cho¢ moga na to wplynaé
takze inne czynniki dyskursywne (Vallduvi 1995, 151). Dziatanie
jednego z takich czynnikéw decydujacych o doborze tematu ilustruje
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model oparty na koncepcji pytan dyskutowanych QUD (questions under
discussion) (Kuppevelt 1995, Roberts 1996). Ujmuje on zagadnienie
struktury dyskursu z nieco innej perspektywy. Podobnie jak model
Vallduvi’ego uwzglednia dynamiczny charakter dyskursu i dodatkowo
wyposaza wspolng wiedze (common ground) interlokutorow w we-
wnetrzng strukture.

2.2. Modele dyskursu oparte na pytaniach dyskutowanych
(QUD)

2.2.1. Model Kuppevelta

Kuppevelt (1995) zaproponowat model dyskursu, w ktérym podsta-
wa jego koherencji jest wewngtrzna hierarchiczna struktura tematycz-
no-rematyczna powstajgca w procesie kontekstualnej indukcji pytan
formujacych temat (topic forming questions) oraz szeregu podpytan
generujacych podtematy.

Kuppevelt zaktada, ze w przebiegu dyskursu kolejno wypowiadane
zdania formutowane sg w taki sposob, by w umysle stuchacza zrodzity si¢
odpowiednie pytania. Pytania te moga by¢ eksplicytne, czyli wyrazone
wprost, badz implicytne, czyli takie, ktore rodzg si¢ po zinterpretowaniu
poprzednich wypowiedzi lub pewnych nielingwistycznych wydarzen
w dyskursie. Odpowiedz na nie jest niezbedna do zrozumienia naste-
pujacych po nich wypowiedzi. Byt, ktorego dotyczy pytanie, znajduje
si¢ w centrum uwagi i jest tematem tej jednostki dyskursu (czyli tym,
o czym si¢ mowi). Odpowiedz natomiast jest asercja o temacie, czyli
rematem. Pytania oraz generowane przez nie tematy sa nie tylko liniowo
uporzadkowane, ale takze hierarchicznie zorganizowane (Kuppevelt 1995).

Kuppevelt postrzega wigc dyskurs jako dynamiczny proces nada-
wania kolejnym bytom statusu tematu, rozwijania tematu za pomoca
podtematow i w koncu jego wygaszania (wyczerpywania).

Wprowadzanie tematu

Pytania konstytuujace temat sa uwarunkowane kontekstualnie.
Moga by¢ implikowane zarowno przez wyrazenia jezykowe, np. zdania
prezentacyjne, jak i zdarzenia pozajezykowe. Wprowadzajg one nowego
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referenta, ktory ma kwalifikacje do bycia tematem ktorego$ z nastep-
nych zdan. Zdanie wprowadzajace referenta, ktory w nastepujacym
po nim dyskursie zostanie tematem, Kuppevelt nazywa FEEDER-em.
Pelni ono bardzo wazng funkcj¢ inicjowania procesu implikowania
pytan w dyskursie (Kuppevelt 1995, 119).

Pytania wynikajace z FEEDER-a pozwalajg wyznaczy¢ temat
glowny. Sg one niezalezne od innych pytan w dyskursie, implikuja za to
pytania nizszego rzedu, ktére z kolei wyznaczajg podtematy, tworzac
w ten sposob strukture hierarchiczna (Kuppevelt 1995).

Zmiana tematu

Zmiana tematu oznacza przejscie od jednej jednostki dyskursu
do drugiej. Moze ona nastapi¢ w obrebie jednego FEEDER-a, kto-
ry inicjuje kilka tematow lub kilku kolejnych FEEDER-6w. W tym
drugim przypadku nowy temat moze zosta¢ wprowadzony przez FE-
EDER-a bedacego czgscia poprzedzajacego dyskursu lub by¢ od niego
niezaleznym (Kuppevelt 1995, 141-143).

Kontynuacja tematu

Jak wiadomo, pytania ustanawiajgce temat glowny moga rodzi¢
kolejne pytania (czyli podpytania), ktére pozwalaja tematowi trwac
w dyskursie. Te podpytania sa indukowane przez kontekst jako rezultat
niesatysfakcjonujacych odpowiedzi na pytanie gtowne. To, czy odpo-
wiedz jest satysfakcjonujaca, zalezy od przypuszczen mowcy o wiedzy
i zainteresowaniach adresata. OdpowiedZz moze by¢ niesatysfakcjo-
nujaca ilosciowo, gdy nie wszystkie elementy zbioru tematycznego
zdefiniowanego przez pytanie zostang wyspecyfikowane w odpowiedzi,
lub jakosciowo, gdy ktorys z elementéw odpowiedzi bedzie wymagaé
dodatkowego wyjasnienia (Kuppevelt 1995, 122-125).

Procesem tworzenia eksplicytnych lub implicytnych podpytan
kieruja dwie zasady: zasada niedawnosci (Principle of Recency) i dy-
namiczna zasada wyczerpania tematu (Dynamic Principle of Topic
Termination). Sa one koherencyjne w tym sensie, ze ich zastosowanie
implikuje optymalng sp6jnos¢ dyskursu przy minimalnym wysitku jego
przetwarzania. Zasada niedawnosci wskazuje porzadek, w jakim podpy-
tania sg indukowane przez kontekst i glosi, ze w dobrze zbudowanym
dyskursie kazde eksplicytne lub implicytne podpytanie jest zadawane
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w rezultacie odpowiedzi, ktora stanowi ostatnig niesatysfakcjonujaca
odpowiedz na pytanie poprzedzajace.

Wyczerpanie tematu

Dynamiczna zasada wyczerpania tematu ma zastosowanie wtedy,
gdy na implicytne lub eksplicytne (pod)pytanie uzyskano satysfakcjonu-
jaca odpowiedz. Wtedy proces zadawania pytan dobiega konca, w wy-
niku czego temat traci swa aktualno$¢ w dyskursie (Kuppevelt 1995).

Model Kuppevelta zostat rozwiniety przez Roberts (1996), ktora
wzbogacita go o struktury intencjonalne, a takze wazne pojecia pytan
dyskutowanych (Questions under Discussion — QUD), relewancji
1 strategii.

2.2.2. Model Roberts

Koncepcja Roberts (1996) opiera si¢ na zatozeniu, ze celem kazdego
dyskursu jest, jak to okreslit Stalnaker, osiagni¢cie przez interlokutorow
porozumienia w kwestii ,,jak si¢ rzeczy maja” (Stalnaker 1978). Uczest-
nicy komunikacji daza wigc do jak najszybszego uzyskania potrzebnych
informacji, a ich intencje odzwierciedlajg kolejno zadawane pytania, ktore
determinujg wybor tematu w zdaniach bedacych na nie odpowiedzig®.

Roberts przyrownuje dyskurs do gry jezykowej, ktdrej uczestnicy
daza do osiggnigcia celu komunikacyjnego, dziatajac wedtug okreslo-
nych regut**. Gracze majg do dyspozycji dwa rodzaje ruchow: stawia-
nie pytan i udzielanie na nie odpowiedzi, czyli wyrazanie stwierdzen.
Dyskurs rozwija si¢ dzigki nastgpujacym po sobie pytaniom wyrazonym
eksplicytnie, implicytnie lub wywnioskowanym z kontekstu. Jesli
interlokutorzy akceptuja pytanie, staje si¢ ono tzw. pytaniem dysku-
towanym (Question under Discussion). Kazdy kooperujacy uczestnik
rozmowy bedzie si¢ staral jak najszybciej na nie odpowiedzie¢. Dyskurs
jest spojny wtedy, gdy kazde kolejne zdanie jest relewantne z punktu

# Podobny poglad wyrazaja Gundel & Fretheim (2004, 178): ,,Taka sytuacja, w kto-
rej kontekst jezykowy wydaje si¢ determinowaé pojedyncza strukturg tematycz-
no-rematyczna, sa pary zdan pytanie-odpowiedz”.

Wedtug Roberts w grze obowiazuja dwa rodzaje regut: konwencjonalne (syntaktycz-
ne, semantyczne etc.) i konwersacyjne, np. maksymy Grice’a (Roberts 1996, 64).
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widzenia pytania dyskutowanego, czyli czesciowo lub wyczerpujaco
na nie odpowiada (Roberts 1996, 66).

Pytanie gtéwne moze implikowac¢ podpytania i w ten sposob tworzy¢
strukture hierarchiczng czgsciowo uporzadkowanag przez relacj¢ zawie-
rania si¢*’. Aby odpowiedzie¢ na pytanie dyskutowane, czyli osiagnac¢
glowny cel dyskursu, trzeba czasem zaplanowac¢ cele posrednie, ktore
s tatwiejsze do osiagniecia, czyli zada¢ odpowiednie podpytania. Seri¢
pytan prowadzacych do uzyskania odpowiedzi na gldwne pytanie dys-
kursu przy zachowaniu obowiazujacych regut Roberts nazywa strategia
(Roberts 1996, 66). Ta strategia wskazuje, w jakim kierunku zmierza
dyskurs. Wyznacza kolejne ruchy, z ktorych kazdy jest podpytaniem
prowadzacym do odpowiedzi na pytanie gtdéwne albo stwierdzeniem
stanowigcym czegsciowa lub wyczerpujaca odpowiedz na pytanie dys-
kutowane.

A zatem wedlug Roberts struktura informacyjna dyskursu to se-
kwencja ruchow, obejmujgca zar6wno stawianie pytan, jak i udzielanie
na nie odpowiedzi oraz funkcje i relacje migdzy nimi. Relacja pytanie
— odpowiedz daje w efekcie pary ruchow, ktore sg dalej czesciowo
uporzadkowane przez strategiczng relacje na pytaniach.

Powyzszy model, zdaniem Roberts, moze stuzy¢ rozwojowi teorii
tematu i topikalizacji, zwtaszcza topikalizacji kontrastywnej i topika-
lizacji elementow, ktore wraz z innymi elementami dyskursu tworza
tzw. zbiory czesciowo uporzadkowane (partially ordered set — POSET)
(Roberts 1996, 61-62).

2.3. Podsumowanie

W niniejszym rozdziale przedstawiono modele dyskursu, ktore moga
stuzy¢ do zilustrowania funkcjonowania r6znych form topikalizacji.
Ujmuja one strukture dyskursu z roznych perspektyw.

Model katalogowy Vallduvi’ego (1993) prezentuje dyskurs z punktu
widzenia jego struktury informacyjnej i ukazuje sposob, w jaki wypo-
wiadane zdania zostaja wbudowane w t¢ strukture. Taki model pozwala
wyznaczy¢ konteksty, w jakich mogg pojawic si¢ sady ekwiwalentne

# ,Pytanie Q, zawiera si¢ w pytaniu Q, jesli odpowiedz na pytanie Q, jest takze
odpowiedzig na pytanie Q,” (Roberts 1996, 67).
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pod wzgledem logiczno-semantycznym, ale wyrazone za pomoca
r6znych form syntaktycznych (np. r6zne modele topikalizacji) i wy-
thumaczy¢ réznice w ich funkcjonowaniu w dyskursie.

Model oparty na QUD (Kuppevelt 1995, Roberts 1996) uwypukla
tematycznos$¢ jako zasade organizowania dyskursu. Zaktada istnienie
relacji migdzy pytaniami w dyskursie a tematem odpowiedzi i pozwa-
la wytlumaczy¢, w jaki sposob kontekst poprzedzajacy determinuje
strukture tematyczno-rematyczng zdania. Model ten jest szczegdlnie
przydatny w analizie struktur wyrazajacych kontrast i struktur zbudo-
wanych na zbiorach czg¢$ciowo uporzadkowanych.
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Rozdzial 3
Koncepcja zdania w jezyku chinskim

Analiza topikalizacji, zjawiska jezykowego z pogranicza sktadni
i dyskursu, wymaga uwzglednienia nie tylko struktury dyskursu, ale
takze struktury zdania, ktore podczas aktu komunikacji jest w ten dys-
kurs wbudowywane. Niniejszy rozdziat prezentuje ewolucje koncepcji
zdania w jezyku chinskim i mechanizm dopasowywania jego struktury
do aktualnej sytuacji dyskursywne;j.

3.1. Ewolucja koncepcji zdania w jezyku chinskim

Poczatkowo chinscy jezykoznawcy (np. Wang 1955/1985, Chao
1968 etc.) do opisu jezyka chinskiego probowali stosowac¢ model gra-
matyki i aparat pojeciowy wypracowany dla jezykoéw indoeuropejskich
(Li 2008, 31). Zdanie byto wiec dla nich konstrukcja dychotomiczna
ztozong z podmiotu i predykatu, a funkcj¢ podmiotu pehit zawsze,
niezaleznie od formy, element inicjalny. Mogla to by¢ fraza nominal-
na NP, jak w zdaniu [34], badz fraza werbalna VP, jak w zdaniu [35].
Na przyktad:

[34] kSt k7.

Zhang xiansheng ldi le.

Zhang pan przyjs¢ MOD

Pan Zhang przyszedt.

PODMIOT-------------- PREDYKAT----- (Wang 1955/1985, 32)
351 713 .

Ban shi yaojin.

zalatwic¢ sprawy pilny

Zatatwienie sprawy jest pilne.

PODMIOT-------------- PREDYKAT----- (Wang 1955/1985, 38)

Chao (1968) przytoczyt przyktady zdan, w ktorych funkcje podmiotu
pekni fraza przyimkowa [36], a nawet cate zdanie [37], np.:
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[36] N T AR

Weéile zheé shiqing wo zheén fachou.

z powodu ten sprawa ja naprawde niepokoi¢ si¢

Z powodu tej sprawy naprawde si¢ niepokoje.

PODMIOT-------------- PREDYKAT--------e-mmemmemeeme (Chao 1968, 86)
[37] Pk A fEAVEFFIX A HE

Wujia zhdng de zheme gdo ba shénghuo nong de zheme kii.

ceny wzrosna¢ PART tak wysoki OM zycie uczyni¢ PART tak gorzki

Ceny wzrosty tak wysoko, czyniac zycie tak bardzo cigzkim.
PODMIOT-------------- PREDYKAT----------mmmmmmm - (Chao 1968, 87)

Koncepcja zdania Chao réznita si¢ od koncepcji Wanga waznym
szczegdtem. Wang definiowal podmiot jako ,,nadrzedny sktadnik zda-
nia”*, a wigc przyjal formalne (relacyjne) kryterium jego identyfiko-
wania. Chao natomiast, definiujgc podstawowe kategorie syntaktyczne,
odwotywat si¢ do pragmatycznych kategorii tematu i rematu.

Gramatyczne znaczenie podmiotu i predykatu w chinskim zdaniu od-
powiada raczej tematowi i komentarzowi niz agensowi i czynnosci.
(Chao 1968, 69)

Chao utozsamit wiec podmiot z tematem i definiowat go jako ,,to,
o czym sie moéwi”, a predykat okreslit jako ,,to, co méwca mowi na temat
przedmiotu, kiedy jest on prezentowany do omoéwienia” (Chao 1968,
70). Tak rozumiany podmiot z predykatem mogty taczy¢ bardzo luzne
relacje. Na przyktad:

38] AX REE,
Rénjia shi fengnian.
ludzie by¢ obfity rok
Dla [tych] ludzi to jest obfity rok.
PODMIOT---- PREDYKAT----------- (Chao 1968, 87)

Kolejng konsekwencja takiego ujecia byto skojarzenie podmiotowo-
$ci z tematyczno$cig, a co za tym idzie — z inicjalng pozycja w zdaniu,
referencjg okreslong i statusem kognitywnym datum.

Chao w swojej analizie struktury zdania uwzglednit takze pragma-
tyczng kategori¢ fokusa, nazywajac go predykatem logicznym i odroz-

“ AT N (Wang 1955/1985, 64).
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niajac od predykatu gramatycznego. Predykat logiczny rozumiat jako
»istote, gtowny sens wiadomosci” (Chao 1968, 78) i umiejscawiat go
wewnatrz predykatu gramatycznego. Na przyktad:

391 & fR55.

Wo hén qiong.

ja bardzo biedny

Jestem bardzo biedny.

PODMIOT---- PREDYKAT----------- (Chao 1968, 78)
[40] HAHTF.

Wo you ge chongyad.

ja mie¢ CL zepsuty zab

Mam zepsuty zab.

PODMIOT---- PREDYKAT----------- (Chao 1968, 78)

Predykat logiczny mogt catkowicie pokrywac si¢ z predykatem
gramatycznym [39] lub by¢ jego czescia [40].

Chao niewatpliwie zdawat sobie sprawe z pragmatycznej natury
jezyka chinskiego i z konieczno$ci uwzglednienia w opisie zdania jego
struktury tematyczno-rematycznej i informacyjnej, ale nie rozrdzniat
funkcji pragmatycznych od syntaktycznych.

W latach 70. XX wieku pod wptywem generatywizmu w lingwistyce
chinskiej zaznaczyla si¢ tendencja do formalizowania opisu jezyka.
Badacze koncentrowali si¢ na formalnych wtasciwos$ciach kategorii
syntaktycznych i stosowali znane z literatury zachodniej syntaktyczne
schematy zdan. Teorie formalne kazaly opisywa¢ chinskie zdanie for-
mulg ,,S — NP VP” (Teng 1974, 455-456). Oznaczata ona, ze zdanie
w formie podstawowej sktada si¢ z podmiotu w postaci frazy nomi-
nalnej (NP) 1 orzeczenia w postaci frazy werbalnej (VP), a wszystkie
inne konstrukcje sa z niego derywowane wedtug okreslonych regut
transformacyjnych. Szybko jednak okazato si¢, ze za pomocg tego
uniwersalnego modelu nie mozna opisa¢ i wyjasni¢ wielu chinskich
struktur zdaniowych, np. szeroko dyskutowanej w literaturze sino-
logicznej konstrukcji z dwiema frazami NP w pozycji prewerbalnej
(NP, — NP, — VP)¥. Coraz wigcej badaczy dochodzito do wniosku,

47 Chodzi o zdania typu:
KRR, M T .
Zhé ké shu, yezi you huang le.
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ze niektore struktury syntaktyczne mogg by¢ determinowane przez
czynniki pragmatyczne i wtedy formalne ujecia stajg si¢ mato przydatne.
Li & Thompson (1976) zaproponowali wigc uwzglednienie w opisie
jezyka chinskiego pragmatycznej kategorii tematu. Wedtug nich nie-
ktore konstrukcje rzeczywiscie mozna scharakteryzowac, odwotujac
si¢ do kategorii syntaktycznych podmiot—predykat, ale jest tez wiele
struktur uznanych za podstawowe*, ktore w duzym stopniu opierajg
si¢ na relacjach temat — remat i tylko w tych kategoriach mozna je
wyjasni¢. Ze wzgledu na decydujaca role czynnikow pragmatycznych
w determinowaniu wielu struktur gramatycznych chinski zostat przez
nich zakwalifikowany do klasy jezykow uwydatniajacych temat (topic
prominent language — TPL)*, a potem takze do kategorii jezykow
o pragmatycznym szyku wyrazow w zdaniu (pragmatic word order
— PWO)*. Li & Thompson zatem, podobnie jak Chao, zdawali sobie
sprawe ze znaczenia relacji temat — remat w opisie zdania chinskiego, ale
juznie utozsamiali podmiotu z tematem. Byly to dla nich dwie odrgbne
kategorie gramatyczne®'. Za gldwne kryteria ich rozrézniania uznali:

ten CL drzewo li§¢ znowu z6ity MOD

Liscie tego drzewa znowu pozotkty.(Tsao 1990, 125)

Dyskusja na ten temat, zob. Teng (1974), Tsao (1990).

Za struktury podstawowe Li & Thompson uwazajg takie, ktore nie s3 derywowa-

ne z innych struktur drogg transformacji (Li & Thompson 1976).

W 1976 roku Li & Thompson zaproponowali nowa typologi¢ jezykow oparta

na pojeciach funkcjonalnych, takich jak uwydatnienie tematu (fopic prominence)

i uwydatnienie podmiotu (subject prominence). Jezyki, ktorych podstawowych

struktur nie mozna opisac, nie odwotujac si¢ do kategorii syntaktycznych, na-

zwano jezykami uwydatniajagcymi podmiot (subject-prominent languages), zali-
czajac do nich m.in. angielski i inne jezyki indoeuropejskie, a jezyki, w ktorych
podstawowe modele zdan mozna najlepiej opisa¢, odwotujac si¢ do kategorii
pragmatycznych (femat-remat), nazwano jezykami uwydatniajacymi temat (zo-
pic-prominent languages). Do tej drugiej kategorii zaliczono chinski, lahu i lisu

(Li & Thompson 1976, 459).

3 Thompson (1978) rozroznita jezyki o gramatycznym szyku wyrazow GWO (gram-
matical word order) 1 jgzyki o pragmatycznym szyku wyrazow PWO (pragmatic
word order). W jezykach GWO, ktore czesto sg tez jezykami uwydatniajacymi pod-
miot, pozycj¢ podstawowych sktadnikow zdania zwykle determinujg reguty syn-
taktyczne dzialajace na poziomie zdania, natomiast w jezykach PWO, zwykle takze
uwydatniajacych temat, o porzadku sktadnikow zdania, przynajmniej w pewnym
stopniu, decyduja czynniki pragmatyczno-dyskursywne.

31" Doktadne omowienie roznic migdzy tematem a podmiotem zob. Li & Thompson
1976, 461-467.
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1) okreslonos$¢ — temat jest zawsze okreslony, podczas gdy podmiot
nie musi spetniaé¢ tego warunku;

2) relacje selekcyjne z czasownikiem — temat nie musi w nie wcho-
dzi¢, tzn. nie musi by¢ argumentem wyrazenia predykatywnego,
natomiast podmiot zawsze pozostaje w takich relacjach i oznacza
byt wykonujacy czynnos¢ (agens) oznaczang przez czasownik lub
pozostajacy w opisywanym przez niego stanie;

3) kodowanie powierzchniowe — temat niezmiennie zajmuje w zdaniu
pozycje inicjalna, co nie musi by¢ faktem w przypadku podmiotu®.
Poza tym temat moze by¢ odseparowany od reszty zdania pauzg lub
jedng z partykul modalnych wyrazajacych pauze, tj. W/%F (a /ya),
I (ba), 2 (me) lub W (ne);

4) role w procesach gramatycznych — temat, w przeciwienstwie do pod-
miotu, nie odgrywa zadnej roli w takich procesach, jak refleksywi-
zacja, imperatywizacja i usuwanie NP koreferencyjnych;

5) rolg funkcjonalng — temat stanowi centrum uwagi w zdaniu.

Z analizy podanych wyzej wtasciwosci tych dwoch kategorii wynika,
ze tym, co najbardziej odroznia temat od podmiotu, jest jego syntak-
tyczna niezalezno$¢ od reszty zdania i okreslone funkcje w dyskursie.
Wedtug Li & Thompson bowiem temat ,,moze by¢ najlepiej rozumiany
w terminach dyskursu i rozwazan wykraczajacych poza granice zdania”,
natomiast podmiot nalezatoby analizowa¢ ,,w terminach jego funkcji
wewnatrz struktury zdania” (Li & Thompson 1976, 467).

Li & Thompson w strukturze zdania chinskiego widzieli wigc
miejsce i dla syntaktycznej kategorii podmiotu, i dla dyskursywnej
kategorii tematu. Zauwazyli, ze te dwie kategorie moga si¢ pokrywacé
[41] lub wystgpowac obok siebie w tym samym wypowiedzeniu [42].
Na przyktad:

[41] & BEXZIER
Wo xthuan chi pingguo.
ja lubi¢ jes¢ jabtko
Ja lubie jes¢ jablka.
PODMIOT=TEMAT PREDYKAT------------ (Li & Thompson 1981, 87)

2 W zdaniach prezentacyjnych podmiot zajmuje pozycj¢ finalng, a w innych zda-
niach funkcje podmiotu pelni zwykle pierwsza ozywiona fraza NP na lewo od
czasownika lub NP bezposrednio poprzedzajaca czasownik.

53



[42]1 IR E3q oagd .

Na zhi gou wo yijing kanguo le.

tamten CL pies ja juz widzie¢ COMPL MOD

Tamtego psa juz widziatem.

TEMAT ---- PODMIOT PREDYKAT—-(Li& Thompson 1981, 88)

Podali tez przyktady zdan, w ktorych podmiot nie jest wyrazony
w strukturze powierzchniowej, cho¢ wedtug nich istnieje w strukturze
glebokiej [43]. Na przyktad:

[43] AT %] HAR T
Na bén shii chitban le.
tamten CL ksigzka wyda¢ MOD
Tamta ksigzka [zostata] wydana.
TEMAT--------- [PODMIOT] PREDYKAT-—- (Li & Thompson 1981, 88)

Poglady Li & Thompson, a zwlaszcza przekonanie, ze ,,szyk zda-
nia w jezyku chinskim stuzy raczej do sygnalizowania czynnikoéw
semantycznych i pragmatycznych niz relacji gramatycznych, takich
jak podmiot, dopehienie blizsze i dopemienie dalsze” (Thompson
1978, 687) spotkaly si¢ z krytyka gramatykow formalistow>. Z dru-
giej jednak strony przyczynity si¢ do rozwoju badan w paradygmacie
funkcjonalistycznym (Tsao 1979, 1990, Tai 1985, Chen 1986, Ho 1993,
Hu 1995, Zhang & Fang 1996, Tao H. 1996, Tao L. 1996, Wu 1998,
Qu 2005 etc.)*.
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Wedlug Huanga (1982), chociaz moga istnie¢ pewne podstawy wyroznienia j¢-
zykow opartych na kryteriach pragmatycznych lub funkcjonalnych, to jednak nie
ma dostatecznych powodéw, by wyciagna¢ wniosek, ze szyk zdania w jezyku
chinskim nie jest determinowany przez zasady strukturalne.

Trudno jest sobie wyobrazié, by jezyk bez morfologii, jak chinski, nie wykorzysty-
wat w pelni pewnych sztywnych regul strukturalnych (uyyjmowanych w kategoriach
linearnego i hierarchicznego porzqdku) do sygnalizowania gramatycznych i/lub
semantycznych wilasciwosci zdan w tym jezyku. (Huang 1982, 59)

A zatem twierdzenie Li & Thompson (1978, 687) o tym, ze szyk zdania chin-
skiego jest determinowany gloéwnie przez czynniki pragmatyczne i semantyczne,
a nieistotny z punktu widzenia struktury gramatycznej, nie jest stuszne (Huang
1982, 59-60).

Funkcjonali$ci postrzegali gramatyke jako miejsce konkurowania rozmaitych
regul w réznym stopniu determinujacych struktur¢ wyrazen jezykowych. Nie
negowali istnienia abstrakcyjnych regut gramatycznych, ale decydujaca role
w ksztattowaniu szyku zdania chinskiego w danym momencie dyskursu przypi-
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Jednym z czotowych przedstawicieli nurtu funkcjonalno-dyskur-
sywnego, ktory kontynuowal badania nad wlasciwos$ciami tematu
i podmiotu, byt Tsao (1979, 1990). Podobnie jak Li & Thompson
uwazat on, ze w strukturze zdania chinskiego mozna zidentyfikowa¢
zaréwno podmiot, jak i temat, ktore stanowig odrebne kategorie i biorg
udziat w odmiennych procesach jezykowych. Podmiot (jako kategoria
syntaktyczna) rozcigga swoja domeng¢ na frazg werbalng, a temat —
na kilka kolejnych zdan tworzacych tzw. tancuch tematyczny (fopic
chain)® (Tsao 1990, 54). Temat kontroluje usuwanie tematycznych NP
w kolejnych zdaniach nalezacych do tego samego tancucha, w czym
przejawia si¢ jego dyskursywny charakter (Tsao 1990, 54). Na przyktad:

[44] BBAB REZT. OMEE, 0 FELFIL.
Néi bén shii wo kanwan le, ni xidang kan, jin naqu kan ba.
tamten CL ksiazka ja czyta¢ konczy¢ ASP ty chcie¢ czyta¢ to wzig¢ COMPL
czyta¢ MOD
Tamta ksiazke juz przeczytatem, [jesli] ty chcesz [ja] przeczytaé, to wez i czytaj.
(Tsao 1990, 64)

Powyzszy tancuch tematyczny tworza trzy kolejne zdania. Temat
pojawia si¢ tylko w pierwszym z nich, w nastepnych nie jest wyrazony

sywali regutom funkcjonalnym i kognitywnym (np. Tai 1985, 63; Hu 1995, 90).
Katalog regut gramatycznych zostat przez nich zredukowany do jednej ogolnej
reguly determinacji prepozycyjnej (regula pierwszenstwa elementu okreslajace-
go przed okreslanym, modifier before head) (zob. Hu 1995, 28; Jiang 2009, 84).
Reguly funkcjonalne (np. reguta dynamizmu komunikacyjnego, reguta funkcjo-
nalnej perspektywy zdania, regula perspektywy, reguta fokusa, reguta koherencji
i relewancji itp.) porzadkuja jednostki jezykowe w taki sposob, by rozwoj wypo-
wiedzi odbywat si¢ w kierunku osiagniecia celu komunikacyjnego i w zgodnosci
z wymaganiami bezposredniego kontekstu (katalog regut funkcjonalnych, zob.
Hu 1995, Jiang 2009).

Reguly kognitywne/konceptualne (np. reguta sekwencji temporalnej, reguta za-
sieggu temporalnego, regula pierwszenstwa catosci przed czgscia, reguta pierw-
szenstwa pojemnika przed zawarto$cia, regula pierwszenstwa trajektora przed
landmarkiem) szereguja wyrazy w zdaniu w sposob odzwierciedlajacy porzadek
struktur czasoprzestrzennych w skonwencjonalizowanym $wiecie konceptual-
nym. (Omoéwienie niektorych regut kognitywnych — zob. Tai 1985, 1989, 1993,
katalog regut — zob. Hu 1995, Jiang 2009).

Lancuch tematyczny Tsao definiuje jako fragment dyskursu sktadajacy si¢ z kilku
nastgpujacych po sobie fraz stanowiacych komentarz (remat) do tego samego te-
matu, ktory zwykle wyrazony jest eksplicytnie tylko na poczatku tancucha.
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eksplicytnie. Warto zwroci¢ uwage, ze wedtug Tsao w drugim i trze-
cim zdaniu wyrazenie tematyczne zostalo najpierw stopikalizowane,
a dopiero potem usunigte.

Tsao, omawiajac relacje miedzy podmiotem a tematem zdania,
doszedt do waznego wniosku:

(...) by¢ moze nie postepujemy stusznie, umiejscawiajqc temat
i podmiot na tej samej plaszczyznie i porownujqc je. Cho¢ zda-
rzajq sie przypadki, kiedy [te dwie kategorie] si¢ pokrywajq,
to jednak zasadniczo nalezg one do roznych poziomow grama-
tycznej organizacyi.

(Tsao 1990, 61)

Struktura tematyczno-rematyczna zaczeta wige by¢ uwazana za nie-
zalezng od struktury syntaktyczne;j.

Takie ujecie pozwolito Tsao na rozwinigcie teorii wielotematyczno-
$ci (2 FEL duozhiti lim, ‘teoria wielotematycznosei’). Glosita ona,
ze w zdaniu oprocz tematu glownego mozna zidentyfikowac takze tzw.
tematy poboczne, ktore tworzg strukture hierarchiczng. Kazdy temat
rozcigga swoja domeng¢ na wszystkie inne tematy zajmujace pozycje
po jego prawej stronie. Taka konstrukcja pozwolita uzna¢ za temat
wszystkie prewerbalne grupy nominalne, w tym frazy temporalne i spa-
cjalne, jak rowniez kazda fraz¢ NP przeniesiong z pozycji postwerbalnej
(takze poprzedzong wyktadnikiem 2 bd lub 3% lidn) lub generowana
in situ®. Na przyktad:

451 K e b MR RK.
Jintian haishang fenglang hén da.
dzisiaj na morzu fala bardzo duzy
Dzisiaj na morzu fale sa bardzo duze. (Tsao 1990, 163)
T - R,
T, - R,
D R, ----mmmme-

% Tsao za temat uznaje nawet frazy werbalne w konstrukcjach z powtoérzonym cza-

sownikiem SVOV{§ COMPL, na przykfad:

f, 55, SR, BRSEAE, .

Ta xié zi xié de hén kuai, danshi xié de bu zhengqi.

on pisa¢ znaki pisa¢ PART bardzo szybki ale pisa¢ PART nie porzadnie

On pisze znaki bardzo szybko, ale tez bardzo nieporzadnie. (Tsao 1990, 229-230)
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Obecnie wigkszo$¢ badaczy sktania si¢ ku koncepcji dopuszczaja-
cej wystepowanie w zdaniu tylko jednego tematu. Nie mozna jednak
zaprzeczy¢, ze w jezyku chinskim istniejg konstrukcje, ktorych przy-
najmniej na razie nie sposoéb wyjasni¢ bez odwolywania si¢ do teorii
wielotematyczno$ci®’.

Przekonanie Tsao o dominujgcej roli tematu podziela LaPolla (1990,
1995, 2009). Jest on autorem do$¢ kontrowersyjnej koncepcji, ktora
w opisie zdania chinskiego w ogole nie uwzglednia kategorii syntak-
tycznych, takich jak podmiot czy dopetienie. Jego zdaniem w jezyku
chinskim funkcje syntaktyczne nie zostaty jeszcze w pelni zgrama-
tykalizowane, nie mozna wigc zidentyfikowa¢ w nim takich fraz NP,
ktore miatyby wiasciwo$ci podmiotu Iub dopehienia. Poszczegdlnym
sktadnikom zdania mozna tylko przypisac role semantyczne, odwolujac
si¢ do kontekstu i wiedzy pozajezykowej (LaPolla 1990). Tym, co w j¢-
zyku chinskim zostato zgramatykalizowane, jest struktura informacyjna,
kodowana za pomoca szyku sktadnikéw zdania. Opis chinskiego zdania
moze si¢ wiec obej$¢ bez kategorii podmiotu i dopetnienia, ale nie
moze nie uwzgledniac jego struktury informacyjnej. LaPolla, analizujac
gramatyczne relacje w jezyku chinskim, koncentrowat si¢ na strukturze
fokusa, gdyz ,,0 waznosci tematu w chinskim dyskutowano juz duzo
(...), a znaczenie ‘struktury fokusa’ (...) w determinowaniu struktury
syntaktycznej nie zostato wczesniej wykazane” (LaPolla 1990, 86).
LaPolla doszedt przy tym do waznego wniosku, ze centralna pozycja
czasownika w zdaniu chinskim ma istotne znaczenie z punktu widzenia
uporzadkowania zawartych w nim informacji. Czasownik oddziela
bowiem sktadniki tematyczne, a przynajmniej niefokusowe, zajmujace
zwykle pozycje prewerbalne, od sktadnikow fokusowych lub niete-
matycznych, zajmujacych pozycje finalne, zgodnie z zasadg finalnej
pozycji fokusa FFP (Final Focus Position)®®. 1 cho¢ jeden sad moze by¢
wyrazony przez zdania o roznej strukturze, to jednak zawsze elementy
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Przyktad takiego zdania podaje Wu Zhongwei:

AHRTE K (G RET.
Na ké hua shut ni Jjidao duo le.
tamten CL kwiat woda  ty podla¢ duzo MOD

Tamten kwiat podlate$ zbyt duza [iloscig] wody.

Wydaje si¢ jednak, ze zasigg tego zjawiska jest bardzo ograniczony. (Wu 2004, 49)
Zasada FFP glosi, ze ,,reprezentacje referentow fokusowych lub nietematycznych
pojawiaja si¢ w pozycjach postwerbalnych” (LaPolla 1990, 95-96).
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tematyczne sg wyraznie odroznione od elementow fokusowych. Mysl
te dobrze ilustruje przyktad przytoczony przez Lii Shuxianga.

[46] BER DT ®.
Chuanghu yijing hu le zhi.
okno juz zalepicASP  papier
Okno juz zostalo zalepione papierem.
TEMAT REMAT:
FOKUS----------
[47] & w2 ER-
Zhi yijing hu le chuanghu.
papier juz zalepi¢ ASP  okno
Papier juz zostal nalepiony na okno.
TEMAT REMAT:
FOKUS-------- (Lii1979/2005,63)

A zatem wedtug LaPolli szyk zdania w jezyku chinskim jest w znacz-
nym stopniu zdeterminowany przez przeplyw informacji, w drugiej
kolejnosci przez semantyke, natomiast funkcje syntaktyczne nie od-
grywaja w nim wigkszej roli (LaPolla 1990, 31). Do analizy zdania
wystarczg kategorie pragmatyczne. Pozwalaja one wyjasni¢ wszystkie
modele zdan wystepujace w dyskursie®. Odwotywanie si¢ do syn-
taktycznych kategorii podmiotu i dopetnienia jest wigc niepotrzebne
i tamie zasade¢ ekonomii.

Poglad negujacy istnienie kategorii syntaktycznych w jezyku chin-
skim, jako zbyt skrajny, nie spotkal si¢ z powszechng akceptacja®.
Zainspirowal natomiast jezykoznawcow do dokladniejszych badan
dyskursu, ktore zaowocowaty ciekawymi spostrzezeniami.

Chui (1994) oraz Huang & Chui (1994), prébujac odpowiedzie¢
na pytanie, czy chinski rzeczywiscie jest jezykiem o szyku zdania
uwarunkowanym pragmatycznie, zbadali relacje migdzy pozycja
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Przyktady takiej analizy mozna znalez¢ w LaPolla (2009).

Na przyktad Paul uwaza, ze w jezyku chinskim podmiot odgrywa tak samo istot-
ng rolg, jak w jezykach uwydatniajacych podmiot (Paul 2002, 696). Wedtug Shi
(2000b) chinski, cho¢ wydaje si¢ jezykiem bardzo elastycznym, uwarunkowanym
pragmatycznie, tez ma surowe reguty syntaktyczne. Kazda pozycja w strukturze
zdania pozostaje w okreslonych relacjach z czasownikiem i sktadnik ja zajmujacy
musi spetnia¢ wynikajace z nich warunki. Wszystkie frazy znajdujace si¢ w okre-
$lonej pozycji petnig takie same funkcje syntaktyczne.
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podstawowych sktadnikow zdania chinskiego a niektoérymi funkcjami
dyskursywno-pragmatycznymi. Analiza materialu jezykowego wy-
kazata silng korelacje migdzy pozycja prewerbalng lub postwerbalng
argumentoéw 1 ich rolami walencyjnymi, a takze pragmatycznymi
kategoriami statusu informacyjnego i identyfikowalnosci®', przy czym
wrazliwo$¢ szyku zdania na role walencyjne okazata si¢ wigksza niz
na czynniki pragmatyczne. Huang & Chui stwierdzili wiec, ze chinski
jest jezykiem o zrownowazonym szyku wyrazow (balanced word order
language), podlegajacym regutom syntaktycznym w stopniu podobnym
do jezyka angielskiego. Jego odmienno$¢ od jezykow indoeuropejskich
tlumaczyli faktem, ze pozycja inicjalna w zdaniu, ktora koduje pry-
marng funkcje semantyczng agensa i prymarng funkcje pragmatyczng
tematu, nie odciela si¢ jeszcze od wptywu czynnikow pragmatycznych.
Kiedy zatem dochodzi do konfliktu migdzy tymi dwiema funkcjami,
Chinczycy rzadko uciekajg si¢ do procesow zmiany rol syntaktycznych
(np. pasywizacji), by rozwigzac¢ konflikt, ale ,,polegaja na ztozonej grze
semantyki i pragmatyki” (Huang & Chui 1994, 174-175).

Z drugiej jednak strony teza o decydujacej roli struktury informa-
cyjnej w determinowaniu budowy zdania chinskiego wyznaczyta dal-
szy kierunek badan lingwistycznych prowadzonych w paradygmacie
funkcjonalistycznym. W 1998 roku analiz¢ struktury informacyjne;j
wybranych konstrukeji w jezyku chinskim przeprowadzit Wu Guo,
aw 2004 roku — Wu Zhongwei. Obydwaj lingwisci pod wplywem idei
zachodnich® przyjeli zatozenie, Ze w analizie zdania nalezy uwzglednic¢
trzy ptaszczyzny: syntaktyczna, semantyczng i pragmatyczna, z jednej
strony traktujac je jako odrebne struktury, a z drugiej — szukajac wza-
jemnych powigzan mi¢dzy nimi. W chinskim jezykoznawstwie ujgcie
to znane jest jako = ™F-1 ITEVEN (san ge pingmian de yifaguan,
‘gramatyczna koncepcja trzech ptaszczyzn’) (zob. Li 2008, 414 n.).

Zgodnie z tg koncepcja kazdy sktadnik zdania mozna scharakte-
ryzowac z punktu widzenia jego funkcji syntaktycznych (podmiot,
orzeczenie, dopelnienie) odzwierciedlajgcych rézne perspektywy,
przez ktore stany rzeczy przedstawione sa w wyrazeniach jezykowych,

0 Status informacyjny jest tu rozumiany jako datum, jesli referent juz wczeséniej

pojawit si¢ w dyskursie, lub jako novum, jesli nie zostat jeszcze wspomniany eks-
plicytnie. Natomiast identyfikowalno$¢ to kategoria kognitywna.
¢ Np. Dik (1983).
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funkcji semantycznych (agens, patiens, odbiorca, beneficjent itp.),
definiujacych role, jakie uczestnicy odgrywajg w danym wydarzeniu,
oraz funkcji pragmatycznych (temat, remat, fokus itp.), definiujacych
tematyczny i informacyjny status sktadnikow wyrazen jezykowych
uzytych w danej konfiguracji®.

3.1.1. Plaszczyzna syntaktyczna i semantyczna

Whbrew teoriom negujgcym lub umniejszajacym znaczenie kategorii
syntaktycznych w jezyku chinskim w wielu chinskich zdaniach mozna
zidentyfikowa¢ funkcje syntaktyczne, cho¢ oczywiste jest, ze wobec
braku wyktadnikow formalnych sg one definiowane nieco inaczej niz
dla typowych jezykow europejskich. Za orzeczenie z reguly uwaza si¢
czasownik stanowigcy glowny (nadrzedny) sktadnik grupy predykatyw-
nej*. Moze si¢ on potaczy¢ z dwiema grupami nominalnymi. Grupa
nominalna, ktora po potaczeniu z czasownikiem tworzy fraze niebedaca
zdaniem, petni funkcje dopehienia, a ta, ktora z czasownikiem lub
grupa werbalng tworzy zdanie, petni funkcje podmiotu. Na przyktad:

[48] ET — 4
mai le yi liang ché
kupi¢ ASP jeden CL samochod
kupitem samochod
\Y% - 0)
[49] % KT —%.
Wo mai le VI liang ché.
ja kupi¢ ASP  jeden CL samochdd
Kupitem samochad.
S - \% - 0

W przyktadzie [48] czasownik lgczy sie z frazg nominalng —
% (yi liang ché, jeden samochod’), tworzac grupe werbalng, ktora
sama nie jest zdaniem. Dopiero po przyltaczeniu do tej grupy drugiego
skladnika & (wd, ‘ja’) powstaje zdanie [49]. Zaimek FX, (wd, ‘ja’) petni

©  Zob. tez Dik (1983, 7).
% Dot. jedynie zdaf z orzeczeniem czasownikowym o strukturze NP, —V — (NP,),
najbardziej istotnych z punktu widzenia topikalizacji.
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wiec funkcje podmiotu, a fraza —4f 4 (y7 liang ché, jeden samochod’)
— dopehnienia.

Takie ujecie pozwala na identyfikacj¢ funkcji syntaktycznej grupy
nominalnej NP takze w zdaniach, w ktorych czasownik dwuargumen-
towy wystepuje tylko z jednym argumentem. Na przyktad:

[50] &% WHHRT .
Jiaoshou qinglai le.
profesor prosi¢ przyj$¢ MOD

Profesorowie  [zostali] zaproszeni. — (4AR\FR TIN19944=Fk Tl K5 iE\05. txt)

[51] = WL T
Kechéng sheli le.
program ustanowi¢ MOD
Program [zostal] ustanowiony. (4N FIN19944E i FIAEEN0S txt)

W przyktadach [50] i [51] grupy nominalne w pozycji inicjalnej
z nastgpujacymi po nich grupami werbalnymi tworza tzw. zdania
pseudopasywne. Sg wiec podmiotami, mimo iz nie mozna przypisac
im semantycznej roli agensa®.

Jak wida¢, funkcje syntaktyczne nie sg zdeterminowane przez role
semantyczne, cho¢ niewatpliwie pozostaja z nimi w pewnych korela-
cjach. Do tych korelacji odwotuje si¢ Tai (1997), kiedy podaje reguty
selekcji podmiotu i dopetnienia w chinskim zdaniu. Reguty te stanowia
zmodyfikowana wersje uniwersalnej zasady selekcji argumentoéw za-
proponowanych przez Dowty’ego (1991). Zasada ta glosi:

W przypadku predykatu z gramatycznym podmiotem i dopetnie-
niem, argument, ktoremu predykat nadaje najwigecej wlasciwosci
proto-agensa®, bedzie leksykalizowany jako podmiot, a argu-
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Warto zauwazy¢, ze gdy w przyktadach [50] i [S1] NP zmienia pozycje na po-
stwerbalna, nie b¢da juz tworzy¢ zdan, w zwiazku z tym zostang uznane za dopel-
nienie. Na przyktad:

R T B WL T IREE

qingladi le jiaoshou sheli le kechéng
zaprosi¢ ASP profesor ustanowi¢ ASP program
zaproszono profesorow ustanowiono program

% Wiasciwosci proto-agensa to:

a. wolicjonalne zaangazowanie w stan lub wydarzenie,
b. swiadomos¢ (i/lub percepcja),
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ment wykazujgcy wigkszq liczbe wlasciwosci proto-patiensa®’
bedzie leksykalizowany jako dopetnienie blizsze.
(Dowty 1991, 576)

Wedtug Tai’a (1997) zasada ta znajduje zastosowanie w odniesieniu
do zdan z czasownikiem dwuargumentowym i dwiema grupami nomi-
nalnymi w roli jego argumentow, np.:

[52] % 57 B/
Wo xié le xin le.
ja pisa¢ ASP  list MOD
Napisatem list.
S - A% - (0] (Tai 1997, 92)

W zdaniu [52] argumentami czasownika sa ¥ (wo, ‘ja’) i {§ (xin,
‘list’). Pierwszy argument ma wigcej cech proto-agensa, bedzie wigc
identyfikowany jako podmiot, a drugi wykazuje wigcej cech proto-
-patiensa, zostanie zatem uznany za dopelnienie. Ale jak wiadomo,
w jezyku chinskim mozliwa jest tez sytuacja, w ktorej czasownik dwu-
argumentowy potaczy sie tylko z jednym argumentem. Tai proponuje
wigc nastepujacg modyfikacje reguty Dowty’ego®:

W przypadku predykatu dwuargumentowego argument z wiasci-
wosciami proto-patiensa moze by¢ leksykalizowany jako podmiot,
jesli konkurencyjny argument z wlasciwosciami proto-agensa nie

Jest wyrazony eksplicytnie.
(Tai 1997, 93)

c. sprawstwo wydarzenia lub zmiany stanu innego uczestnika,
d. ruch (relatywnie w stosunku do innego uczestnika),
e. istnienie niezalezne od wydarzenia nazwanego przez czasownik. (Dowty 1991, 572)

7 Wiasciwosci proto-patiensa:

a. podleganie zmianie stanu,

b. pozostawanie pod wplywem innego uczestnika,

c. bardziej statyczny charakter (w stosunku do innego uczestnika),
d. nieistnienie niezaleznie od wydarzenia. (Dowty 1991, 572)

% Tai (1997) modyfikuje zasady selekcji argumentéw majace zastosowanie w przy-
padku zdan z innymi predykatami, np. jednoargumentowymi, ale poniewaz przed-
miotem analizy w tej pracy sa jedynie zdania z predykatami dwuargumentowymi,
pozostale modyfikacje nie zostaty przytoczone.
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Modyfikacja ta pozwala uzna¢ NP inicjalng w tzw. zdaniach pseudo-
pasywnych za podmiot, np.:

53] (B57-
Xin xié le.
list pisa¢ ASP
List [zostal] napisany. (Tai 1997, 92)

Taka interpretacja jest wiec kompatybilna z zaproponowang powyzej
koncepcja funkcji syntaktycznych. Potwierdzajg ja tez syntaktyczne
testy podmiotowosci zaproponowane przez Jiang (1991).

Warto jeszcze zwroci¢ uwage na to, ze w wielu zdaniach stopikalizo-
wanych, w ktorych temat nie pokrywa si¢ z podmiotem, istnieje jeszcze
dodatkowa pozycja syntaktyczna przed podmiotem zdania zajmowana
przez wyrazenie tematyczne (zob. Her 1991), np.:

[54] ¥R, it Wy -
Pingguo, ta chi le Vi ge.
jabtko on jes¢ ASP jeden CL
Z jabtek on zjadt jedno.
S v (0]
TEMAT REMAT: (Shen 1996, 22)
[55] X4, (i B o
Zhé jian shi ni méiyou cuo.
ten CL sprawa ty nie mie¢ btad
W tej sprawie si¢ nie mylites.
S \% (0]
TEMAT REMAT: (Her 1991, 11)

Fraza nominalna zajmujaca t¢ pozycje nie musi pozostawac w re-
lacjach selekcyjnych z czasownikiem. Mogg ja jednak z jakims$ innym
sktadnikiem zdania taczy¢ relacje semantyczne, np. relacja ,,catos¢ —
czes$¢”, ,,zbior — element zbioru” itp.

3.1.2. Plaszczyzna pragmatyczna

W zwigzku z tym, ze poszczegdlnym sktadnikom zdania mozna
przypisa¢ okreslong warto$¢ semantycznag, sg one nos$nikami informa-
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cji, ktore odpowiednio uporzadkowane tworzg strukture informacyjna
zdania. Jest ona zdeterminowana przez czynniki pragmatyczne.

Nadawanie zdaniu odpowiedniej struktury informacyjnej nazywane
jest pakowaniem informacji (information packaging). Wedtug Prince
(1981, 224) proces ten nie odbywa si¢ na jednej tylko plaszczyznie, ale
jest bardzo zlozonym zjawiskiem jezykowym. Ten wieloptaszczyznowy
charakter struktury informacyjnej odzwierciedlaja rézne ujecia tego zagad-
nienia w literaturze jezykoznawczej. Jednym z najbardziej rozpowszech-
nionych jest definiowanie struktury informacyjnej zdania w terminach
relacji temat — remat (fopic-comment)®, ale mozliwe jest tez jej opisywanie
w terminach temat — fokus’, presupozycja — fokus”', datum —novum’ itp.

Wszystkie te ujecia zaktadaja, ze zdanie, bedac jednostka
komunikacyjna, sktada si¢ z elementéw niosacych dwa rodzaje infor-
macji, a mianowicie informacji starych, oczekiwanych, odtwarzalnych
z dyskursu, znanych wszystkim uczestnikom aktu komunikacyjnego,
ktore pozwalaja nawigzaé do tego, co zostato powiedziane juz wczesniej,
i osadzi¢ wypowiedz w kontekscie, oraz z informacji nowych, nieocze-
kiwanych, uwydatnionych, ktore posuwaja naprzod proces komunikacji
jezykowej. Zdania lingwistow roznig si¢ jedynie w kwestii tego, gdzie
przebiega linia podziatu i jaki ma on charakter: dychotomii (np. temat
—remat, datum — novum, presupozycja — fokus itp.) czy kontinuum (np.
koncepcja progresji tematycznej”). Kazde ze wspomnianych wyzej uje¢
stosuje inne kryteria podzialu i w efekcie dzieli zdanie na r6zne segmenty.

Koncepcja temat — remat zaktada, ze w zdaniu mozna wyroznic
byt dyskursywny, o ktorym sie co$ orzeka (czyli temat), i to, co si¢
mowi o temacie (czyli remat). Komponenty te wyznaczajg strukture
tematyczno-rematyczng zdania.

¢ Np. Li & Thompson (1976).

7 Np. Sgall & Haji¢ova (1977).

"I Np. Prince (1981).

2 Np. Wu (2004).

3 Koncepcja progresji tematycznej zaktada, ze sktadniki zdania w réznym stopniu
przyczyniaja si¢ do rozwoju komunikacji wewnatrz danego pola komunikacyjnego.
Jednostka niosgca informacje odtwarzalne z kontekstu (werbalnego lub sytuacyj-
nego) wnosi mniejszy wktad w dalszy rozw¢j komunikacji i odznacza si¢ nizszym
stopniem dynamizmu komunikacyjnego niz jednostki niosace informacje nowe dla
odbiorcy, niemozliwe do odtworzenia z kontekstu. Sktadniki zdania uporzadkowa-
ne sa w taki sposob, ze ich dynamizm komunikacyjny wzrasta (Firbas 1995).
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[56] k= e ik Dl

Zhangsan shi wo de hdo péngyou.
Zhangsan by¢ ja PART dobry przyjaciel
Zhangsan jest moim dobrym przyjacielem.
TEMAT REMAT-

Ujecie w terminach datum — novum oparte jest na przekonaniu,
ze aby zdanie byto mozliwe do przetworzenia, musi zawiera¢ zarowno
informacje znane (stare, dane), jak i informacje nowe™. Przy czym
pojecia ,.stary” i ,,nowy” mogg by¢ r6éznie rozumiane i definiowane,
np. w terminach przewidywalnos$ci czy odtwarzalnosci z kontekstu
jezykowego lub sytuacyjnego’ (Halliday & Hasan 1976), aktywacji,
czyli obecnosci danej informacji w swiadomosci odbiorcy wypowiedzi’
(Chafe 1976), wspoélnej wiedzy (shared knowledge)” (Clark & Haviland
1977) i zaktadanej znajomosci (assumed familiarity) (Prince 1981).
Chui (1994) za nowe uwaza informacje, ktore nie pojawily si¢ wezeséniej
w dyskursie i nie sa mozliwe do wywnioskowania z kontekstu, zas jako
stare traktuje te, ktore juz wezesniej zostaty w danym dyskursie ekspli-
cytnie wspomniane. Sktadniki zdania o r6znym statusie informacyjnym
sa zwykle w odpowiedni sposob uporzadkowane. Powszechnie uwaza
sie, ze w jezyku chinskim sktadniki niosgce informacje dang zajmuja
pozycje w poczatkowej czgséci zdania, a sktadniki niosace informacje

™ Oczywiscie dopuszcza si¢ tez istnienie zdan, ktore niosa tylko informacj¢ nowa
lub tylko informacjg stara, ale ich stosowanie podlega licznym ograniczeniom.

5 Element w zdaniu reprezentuje stara, przewidywalng informacjg, jesli jest ona
mozliwa do odtworzenia na podstawie poprzedzajacego kontekstu. Jesli nie jest
ona odtwarzalna, element ten reprezentuje informacje¢ nowa, nieprzewidywalna”
(Kuno 1978, 282-283).

¢ Dla Chafe’a informacja dana reprezentuje ,,wiedze, ktora, jak méwca przypusz-
cza, jest obecna w $wiadomosci adresata w momencie méwienia”, a informacja
nowa — ,,to, co méwca zaktada, ze wprowadza do §wiadomosci adresata przez to,
co méwi” (Chafe 1976, 30).
Koncepcja wspolnej wiedzy opiera si¢ na przekonaniu, ze interlokutorzy wyznaja
zespot pogladow, ktore czegsciowo dzielg z innymi uczestnikami aktu komunika-
cyjnego. Wedhug Clarka & Havilanda (1977) status datum posiada informacja,
ktora jak przypuszcza méweca, stuchacz juz zna i akceptuje jako prawdziwa, a sta-
tus novum ma informacja, ktorej wedtug osoby mowiacej, stuchacz jeszcze nie
zna. Nie jest wazne, skad stuchacz zna informacj¢ (czy bylta eksplicytnie wspo-
mniana w dyskursie, czy zostala wywnioskowana), a takze czy w danym momen-
cie dyskursu jest ona w centrum jego uwagi/$wiadomosci, czy tez nie.
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nowe — na jego koncu, co zresztg jest zgodne z zasada dynamizmu
komunikacyjnego. Na przyktad:

[57] R=EAEMH?

Zhangsan zai ma?

Zhangsan jest MOD
Czy jest Zhangsan?
[58] fit kT,
Ta chigu le.
on wyj$¢ MOD
On wyszedt.
S Vommmeeee
DATUM NOVUM™

[59] &ML ?

Ta qu nar le?

on pojs$¢ gdzie MOD
Dokad on poszedi?
[60] ft x DAET
Ta qu bangongshi le.
on pojsé biuro MOD
Poszedt do biura.
S V - O -
| Y\ 1 0] S —— NOVUM --

Jednak nie zawsze tak si¢ dzieje. Na przyktad:

[61] HEXiZIEHR?

Shui qu guo Béijing?
kto jecha¢ EXP Pekin
Kto byt w Pekinie?
[62] & xid It=.
Wo qu guo Beéijing.
ja jecha¢ EXP  Pekin
Ja bytem w Pekinie.
S v (0]
NOVUM ---- DATUM -

" Tu datum rozumiane jest jako wspomniane wczesniej w dyskursie, a novum —jako

nowe w dyskursie.
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W zdaniu [62] sktadnik 3 (wd, ‘ja’), choé niesie informacje nowa,
zajmuje pozycj¢ inicjalng. W tym przypadku reguty gramatyczne do-
minuja nad czynnikami dyskursywnymi i nie pozwalajg im na zmiang
szyku zdania w taki sposob, by byl on zgodny z zasadag dynamizmu
komunikacyjnego.

Struktura informacyjna ujmowana w terminach datum — novum
i struktura tematyczno-rematyczna w niektorych zdaniach moga si¢
pokrywac. Na przyktad:

[63] FKZIME?
Zhang laoshi ne?
Zhang nauczyciel MOD
Gdzie nauczyciel Zhang?

[64] b HET.
Ta chugqu le.
on wyj$¢ MOD
On wyszedt.
S Vermomee
TEMAT REMAT
DATUM NOVUM

W zdaniu [64] sktadnik inicjalny pelnigcy syntaktyczng funkcje pod-
miotu jest tematem zdania i niesie informacj¢ dana (datum). Pozostata
cze$¢ zdania (predykat) jest rematem i niesie informacj¢ nowa (novum).

Jednak nie zawsze podziat zdania wyznaczony przez te dwie struk-
tury jest identyczny. Struktura tematyczno-rematyczna zawsze dzieli
zdanie na dwa komplementarne segmenty, z ktorych temat zwykle
zajmuje pozycj¢ inicjalng, np.:

(651 K HIR b5,
Wo mingtian qu Béijing.
ja jutro jecha¢ Pekin
Jutro jade do Pekinu.
TEMAT REMAT---------—-

Struktura informacyjna takiego zdania moze by¢ jednak rozna
w zaleznosci od kontekstu, np.:
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[66]

[67]

[68]

[69]

[70]

(71]

Zdania [67], [69], [71] maja takg samg strukture tematyczno-re-
matycznag, ale r6zna strukture datum — novum. Jak widaé, prawidtowa
interpretacja konkretnych zdan jest mozliwa tylko w kontekscie, po zi-
dentyfikowaniu pytania implikowanego przez dyskurs poprzedzajacy,

PRBIR 220 ) L2

Ni mingtian qu nar?

ty jutro jecha¢ dokad

[Ty] dokad jutro jedziesz?

& LIPS FS It=.
Wo mingtian qu Beijing.
ja jutro jechac Pekin
Jutro jade do Pekinu.

TEMAT REMAT

DATUM NOVUM
PRI RASAT 4.2

Ni mingtian zuo shénme?

ty jutro robi¢ co

[Ty] co robisz jutro?

I« LIPS = It
Wo mingtian qu Beijing.
ja jutro jechac do Pekin
Jutro jade do Pekinu.

TEMAT ---- REMAT

DATUM NOVUM -

PRt i fige 2 b 52

Ni shénme shihou qu Béijing?
ty kiedy jecha¢ Pekin

[Ty] kiedy jedziesz do Pekinu?

& BB bt

Wo mingtian qu Beijing.
ja jutro jecha¢ Pekin
Jutro jade do Pekinu.

TEMAT ---- REMAT ----mmmmemmeemmeeeeem
1Y\ 1 0], (R NOVUM -—-DATUM-—-

na ktore to zdanie jest odpowiedzig.
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Struktura presupozycja — fokus rowniez dzieli zdanie na dwa
komplementarne segmenty. Presupozycja jest definiowana jako ,,in-



formacja, o ktorej mowca zaklada, ze jest wspolna dla niego i dla
stuchacza” (Jackendoff 1972, 230). Chafe (1976) nazywa jg wiedza tla
(background knowledge), a Rochemont (1986) — segmentem zdania,
ktoéry ma swoj semantyczny poprzednik w dyskursie. Fokus natomiast
to cze$¢ zdania, ktora niesie informacje nienalezace do wspolnej wie-
dzy moéwcy i stuchacza. Zdanie z fokusem mozna wigc przyrownaé
do tzw. zdania otwartego (open proposition) zawierajacego zmienng
x. Na przyktad:

[72] K=, UM ETHR 72
Zhangsan, Lisi hé Wangwii dou lai le ma?
Zhangsan Lisi 1 Wangwu wszyscy przyj$s¢ MOD MOD
Czy Zhangsan, Lisi i Wangwu juz przyszli?

(73] #RT. PRELFRUEIR 5?2
Dou ldi le. Ni yao gén shui tanhua?
wszyscy przyjs¢ MOD ty chceie¢ z kto rozmawiaé
Wszyscy przyszli. Z kim chcesz rozmawiacé?

Powyzsze pytanie generuje zdanie otwarte ze zmienng X:

[74] FREERxIRIE .
W6 yao gén x tanhua.
ja cheie¢ z x rozmawiaé
Chce rozmawiac z x.

Sktadnik, ktéry w odpowiedzi pojawi si¢ w miejscu zmiennej, jest
fokusem.

[751 & % HRZFIY BRI
Wo yao gen Lisi tanhua.
ja chcie¢ z Lisi rozmawiac
Chce rozmawia¢ z Lisi.
TEMAT REMAT:
PRESUPOZYCJA - FOKUS - PRESUPOZYCJA

Z powyzszych przykladow wynika, ze na plaszczyznie pragma-
tycznej wspotistnieja ze sobg rézne struktury informacyjne (m.in.
ujmowane w terminach temat — remat, datum — novum, presupozycja
—fokus itp.), wyznaczajace rézne podziaty zdania na mniejsze jednostki
informacyjne.
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Z punktu widzenia niniejszej pracy, ktora ma za zadanie scharak-
teryzowanie funkcjonowania réznych modeli topikalizacji w dyskur-
sie, najbardziej przydatne do wyjasnienia zwigzanych z tym zjawisk
jezykowych sa dwie struktury: temat — remat i presupozycja — fokus,
i tylko one zostang uwzglednione w dalszej analizie. NatoZzone na siebie
i spojone w jedng strukture hierarchiczng wyznaczaja podziat zdania
na trzy segmenty, z ktorych kazdy pehi istotng funkcj¢ w dyskursie”.
Na przyktad®:

[76] At Lo —HuE
Ta hé le Vi béi kafei.
on pi¢ ASP jeden CL kawa
On wypit filizanke kawy.
TEMAT-------- REMAT
PRESUPOZYCJA-------------—- FOKUS ------------
TEMAT------- TAIL--------- FOKUS ------------

Takie rozwigzanie uwzglednia nie tylko kategorie tematu i fokusa,
ale takze bierze pod uwage pozostalg czes¢ zdania, ktora Vallduvi
(1993, 1995) nazywa tail.

3.2. Zdanie w dyskursie

Zidentyfikowanie struktury pragmatycznej zdania jest szczeg6lnie
istotne podczas analizy jego funkcjonowania w dyskursie. Kazde zdanie
bowiem na ptaszczyznie pragmatycznej za pomocg szyku wyrazow ko-
duje dla odbiorcy instrukcje, jak zawartg w nim informacj¢ o potencjale
aktualizacyjnym wprowadzi¢ do uniwersum dyskursu i w jaki sposob
zmodyfikowa¢ zgromadzone tam zasoby wiedzy.

Jak wiadomo, uczestnicy dyskursu w czasie jego trwania kreuja
jego mentalny model obejmujacy byty dyskursywne i relacje migdzy
nimi. Podstawowym celem nadawcy wypowiedzi jest wywolanie
zmiany w tym modelu poprzez wprowadzenie do niego odpowiednich

" Jedna z pierwszych osob, ktora dostrzegta potencjat w tacznym ujgciu dwoch

wspomnianych struktur, jest Dahl (1974). Jego koncepcj¢ rozwinat poézniej Vall-
duvi (1993).
Przyktad [76] przedstawia tylko jedna z mozliwych interpretacji.
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informacji. Mowca, wypowiadajac zdanie, pakuje niesione przez nie
informacje w taki sposob, by odbiorca mogt je tatwo zidentyfikowac
i przetworzy¢. Zwykle uwzglednia przy tym swoje przypuszczenia
na temat stanu §wiadomosci i wiedzy shuchacza.

Podczas aktu komunikacji w mentalnym modelu dyskursu odbiorcy
zachodzg dwa rodzaje procesow: zarzadzanie rejestrami utworzonymi
dla kazdego bytu dyskursywnego i ich uaktualnianie. Instrukcje, jak
zarzadza¢ kartami, kodujg systemy statuséw kognitywnych i referencji,
a jak je uaktualnia¢ — struktura informacyjna.

Zarzadzanie rejestrami obejmuje tworzenie nowych kart, aktywowa-
nie juz istniejgcych, ale uspionych lub utrzymywanie kart aktywnych
w stanie aktywacji. Nowy rejestr tworzony jest dla nowych bytow
dyskursywnych, ktére po raz pierwszy pojawiaja si¢ w uniwersum
dyskursu. Takie byty na poziomie tekstu reprezentowane sg zwykle
przez grupe nominalng o referencji nieokreslonej®'. Grupa nominalna
o referencji okreslonej z kolei informuje, Ze rejestr dla danego bytu juz
istnieje®. Na przyktad:

(771 hE IWH—NBRE=A. EESOUN fEJbR T AE
Xido Wang  renshi yi gé Bolanrén.  Zhe ge rén zai Béijing gongzuo.
Maty Wang  zna¢ jeden CL Polak ten CL czlowiek w Pekin pracowaé
Maty Wang  zna pewnego Polaka. Ta osoba pracuje w Pekinie.
TEMAT ---- FOKUS -------------—-- TEMAT----------- FOKUS -----------

W wypowiedzi [77] wystepuje kilka wyrazen referencyjnych. 7N -
(Xido Wang) i 1t 5 (Béijing) to nazwy wlasne, wyrazenia o referencji
okreslonej. Byty dyskursywne, do ktorych si¢ odnosza, znajduja si¢ juz
w magazynie wiedzy shuchacza, aktywowane albo uspione. —/M% =% A\
(yi ge Bolanrén, ‘jeden Polak’) to wyrazenie o referencji nicokreslonej,
ktére wprowadza nowy byt do dyskursu. Odbiorca wypowiedzi tworzy
wiec dla niego nowy rejestr (z nagtowkiem ¥ == \). Otwierajaca na-
stepne zdanie grupa nominalna iX > A (zhé gé rén, ‘ten cztowiek’) jest
z nim koreferencyjna. Poniewaz byt, do ktorego si¢ odnosi, zostal juz
wczesniej wprowadzony do dyskursu i obecnie znajduje si¢ w centrum
uwagi stuchacza, nie trzeba juz dla niego tworzy¢ nowego rejestru.

81 O wprowadzaniu referenta do dyskursu zob. Chen (1986).
8 Wiecej na temat modyfikacji mentalnego modelu dyskursu zob. Vallduvi (1993,
1995)
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W tym samym czasie ma miejsce drugi proces — uaktualnianie re-
jestrow, czyli wprowadzanie do nich nowych informacji o potencjale
aktualizacyjnym, skoncentrowanych w fokusie. Temat informuje,
do jakiego bytu dyskursywnego odnosza si¢ te informacje, czyli
w jakim rejestrze powinny by¢ zapisane, a pozostata czgs$¢ zdania
(nietematyczna cze$¢ presupozycji lub niefokusowa cze$¢ rematu),
zwana tail, koduje instrukcje, w jaki sposob tymi informacjami zak-
tualizowac rejestr.

Jesli presupozycja w catosci pokrywa si¢ z tematem (jak w zda-
niu [77]), wystarczy do rejestru doda¢ informacje z fokusa. A zatem
na karcie z nagtowkiem /)T (Xido Wang) zostanie zapisane: ik 1H—
MBE=A (rénshi yi gé Bolanrén — znaé pewnego Polaka), a na nowo
utworzonej karcie z nagtowkiem 3% = N\ (Bélanrén — Polak) znajdzie
sie adnotacja fEJb 5 AE (zai Béijing gongzuo — pracuje w Pekinie).

Drugi sposob modyfikacji ma miejsce wtedy, kiedy w zdaniu oprocz
tematu i fokusa jest jeszcze fail. Na przyktad:

(78] 24 BUELEIE AT,
Anna xianzai zai Béijing.
Anna teraz w Pekin
Anna teraz jest w Pekinie.
TEMAT FOKUS ------—mmemmmeem -

[79] AbAEIE L4
Ta zai nar zuo shénme?
ona w tam robi¢ co
Co ona tam robi?

[80] b AL TAE.
Ta zai nar 2ongzuo.
ona w tam pracowac
Ona tam pracuje.
TEMAT TAIL ----- FOKUS ----

W zdaniu [78] tematem jest % (Anna), a pozostata cze$¢ zdania
to fokus zawierajacy informacj¢ nowg dodawang do karty z tym na-
glowkiem. Nastepne zdanie zawiera zaimek Ul (74, ‘ona’), ktory jako
temat odsyla do tej samej aktywnej karty. Jednak dalsza cz¢$¢ zdania
oprocz informacji nowych zawiera takze informacje, ktore juz znajduja
sie w rejestrze (fEHP )L zai nar, ‘tam”). W tym przypadku uaktualnienie
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rejestru bedzie polegalo na wypekieniu implikowanej przez pytanie
[79]% luki informacyjnej dotyczacej celu pobytu.

Poniewaz w jezyku chinskim struktura informacyjna kodowana jest
glownie za pomocg szyku sktadnikow zdania, kazda jego modyfikacja
(np. w postaci topikalizacji) powoduje zmiany w tej strukturze i im-
plikuje roznice w funkcjonowaniu zdania w dyskursie. Zasadne wigc
wydaje si¢ postawienie pytania, w jakich warunkach dyskursywnych
takie modyfikacje sag mozliwe i jakie skutki wywoluja.

8 Pytanie to moze by¢ implicytne.
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Rozdzial 4
Topikalizacja i jej uwarunkowania
syntaktyczno-semantyczne

Jak wczesniej wspomniano, w literaturze zachodniej topikaliza-
cja jest zwykle definiowana jako operacja syntaktyczna wysuwajaca
na pozycje inicjalng sktadnik, ktéry w zdaniu kanonicznym zajmuje
pozycje postwerbalng, w celu uczynienia z niego tematu zdania. Na-
tomiast w jezykoznawstwie chinskim dominuja definicje uwydatnia-
jace pragmatyczny charakter tego zjawiska. Topikalizacja jest wiec
uznawana za jeden z etapow procesu generowania zdania i nadawania
mu odpowiedniej struktury informacyjnej. Polega ona na wyborze
sktadnika semantycznego i umieszczeniu go w pozycji inicjalnej (tym
samym uczynieniu z niego tematu zdania), a nastepnie na odpowiednim
sformutowaniu reszty zdania zgodnie z regutami sktadniowymi. Proces
ten jest w duzym stopniu uwarunkowany czynnikami dyskursywnymi
i pragmatycznymi (Lt Shuxiang 1979/2005, Hu 1995, Wu 2004 etc.).

Jednak niezaleznie od tego, czy topikalizacje uzna si¢ za operacje
typowo syntaktyczna, czy za zjawisko pragmatyczne, zawsze chodzi
W niej o zastosowanie w pozycji inicjalnej sktadnika innego niz podmiot,
co jest uwarunkowane czynnikami pragmatycznymi (intencja mowcy
i otoczeniem dyskursywnym) i pociaga za soba konieczno$¢ odstapienia
od kanonicznego szyku zdania, czyli pewne dziatania o charakterze syn-
taktycznym. Jest to zatem zlozone zjawisko jezykowe, ktorego analiza
moze prowadzi¢ do lepszego zrozumienia wzajemnego oddziatywania
na siebie regut gramatycznych (syntaktycznych i semantycznych) oraz
dyskursywno-pragmatycznych.

4.1. Topikalizacja
W jezykoznawstwie chinskim kategoria topikalizacji rozumiana

jest bardzo szeroko i nie ogranicza si¢ do zdan, w ktorych na pozycje
inicjalng wysunieto sktadnik nominalny. W literaturze podawane sa
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przyktady wypowiedzen, w ktorych w pozycji tematycznej pojawiaja
si¢ nie tylko rzeczowniki ([81], [84]) i frazy nominalne ([82], [83]),
ale takze frazy werbalne ([87], [88]), frazy przyimkowe ([85], [86]),
anawet frazy podmiotowo-orzeczeniowe ([89]). Jednostki te w zdaniu
kanonicznym mogg petic ré6zne funkcje syntaktyczne, glownie funkcje
dopetnienia ([81], [82], [83]) i okolicznika ([85], [86]), ale takze jadra
grupy determinacyjnej w pozycji dopetnienia ([84]). Na przyktad:

[81]

[82]

[83]

[84]

[85]

[86]

[87]
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IEEERAO.

Pijiti wo hé.

piwo ja pi¢

Piwo ja pijg. (Wu 1998, 82)

BFEBEAELO.

Zhe bén shii wo kan guo.

ten CL ksiazka ja czyta¢ EXP

Teg ksiazke czytatem. (Wu 2004, 41)

XAH, () FEMoT .

Zhe bén shii, (...) ni song ta le.

ten CL ksiazka ty podarowa¢ on MOD

Teg ksiazke podarowates jemu. (Her 1998, 1)

KR HRENRLHO.

Yifu, wo xthuan hong de.

ubrania ja lubi¢ czerwony PART

Ubrania lubi¢ czerwone. (Her 1998, 7)

EFRE, RoWidfh.

Zai xuéxiao li, wo jian guo ta.

w szkota $rodek ja dostrzec EXP on

W szkole go zobaczylam. (Wu 2004, 28)

RXANEIm, (., REOFNL.

Gen zhe ge laoshi, wo yiding xué bu hdo.

z ten CL nauczyciel ja na pewno uczy¢ si¢ NEG COMP

Od tego nauczyciela na pewno nie jestem w stanie si¢ [tego] nauczy¢. (Li 2000, 3)

HEBS, Kiifko.

Chiiqu hé cha, wo qing ni.

wyj$¢ pi¢ herbatg ja prosi¢ ty

Na herbat¢ ja ci¢ zapraszam. (Li & Thompson 1981, 98)



[88] WIXELFL A KO
Shuo zhe xié hua wo bu zanchéng.
mowic¢ ten CL mowa ja nie popierac
Mowienia o tym nie popieram. (Xu & Langendoen 1985, 5)

(89] MISIRXLEHELR A HIEO.
Ta hui shuo zhé xié hua wo bu xiangxin.
on moéc mowic ten CL mowa ja nie wierzy¢
W to, ze on mogt to powiedzieé, nie wierzg. (Xu & Langendoen 1985, 5)

Na pozycje inicjalng mozna tez wysuwaé dopetnienie czasownika
tworzacego serie konstrukcji werbalnych ([90], [91]), przy czym cza-
sownik ten moze by¢ domyslny ([92]), np.:

[90] XIBTI, HHOKVIA .
Zhé ba ddo, wo yong lai gié rou.
ten CL ndz ja uzywac INT kroi¢ migso
Tego noza uzywam do krojenia migsa. (Wu 2004, 28)

[91] YME, K15 T LER¥0.
Waiyii, ni déi xia gongfu xué.
jezyk obcy ty powinno si¢ wysili¢ uczy¢ si¢
W naukeg jezyka obcego powinno si¢ wlozy¢ [duzo] wysitku.  (Wu 2004, 65)

[92] 4ME, 1 FTLK[O] 0.
Waiyti, ni déi xia gongfu.
jezyk obcy ty powinno si¢ wysili¢
W [nauke] jezyka obcego powinno si¢ wlozy¢ [duzo] wysitku. (Wu 2004, 65)

Topikalizacja moze przekracza¢ granice zdania, to znaczy element
zajmujacy pozycje inicjalng moze by¢ powiazany z pozycjg w zdaniu
zaleznym ([93]). Na przyktad:

(93] BN, AR 0.
Zhe gé rén, tamen shuo Wu xiansheng jian guo.
ten CL czlowiek oni méwi¢ Wu pan widzie¢ EXP
Co do tego cztowieka, to mowia, ze pan Wu [go] widziat. (Xu & Langendoen 1985, 12)

W jezyku chinskim mozna tez wyrdznic tematy, ktore nie wchodza

w sktad syntaktycznej struktury zdania, a z rematem laczy je gtownie
relacja semantyczna. Sg to tzw. dangling topics. Na przyktad:
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[94] &, A=A,
Yu, wo zhi xthuan feéiyu.
ryba ja tylko lubi¢ §ledz
Z ryb lubig¢ tylko $ledzie. (Her 1991, 11)

[95] &% fAFEER.
Kan xi, ta zhi kan xiju.
ogladac¢ sztuka on tylko oglada¢ komedie
[Jesli chodzi o] ogladanie sztuk teatralnych, to on oglada tylko komedie.
(Xu & Langendoen 1985, 12)

Bogactwo form topikalizacji, a zwtaszcza istnienie dangling topics,
ktére uwazano za niederywowane z innych struktur, lecz generowane
in situ pod wptywem czynnikow dyskursywnych, byto dla funkcjo-
nalistow argumentem potwierdzajacym tezeg, ze chinski jest jezykiem
o0 pragmatycznym szyku wyrazoéw w zdaniu, uwydatniajacym temat (Li
& Thompson 1981, Xu & Langendoen 1985, Wu 1998 itp.).

Jednym z pierwszych jezykoznawcow, ktory polemizowat z tym
pogladem, byl generatywista James Huang (1982). W swojej pracy
na temat relacji logicznych w jezyku chinskim przyznat, ze niektore
struktury tematyczno-rematyczne rzeczywiscie moga by¢ generowane
in situ, ale tez podat liczne przyktady form stopikalizowanych, ktore
W sposob naturalny mozna zanalizowac¢ jako powstate ze zdan SVO
w wyniku przesunigcia sktadnika tematycznego na pozycje inicjalng
zgodnie z regulg przesun o (move a)*.

Publikacja Huanga (1982) rozpoczeta burzliwa dyskusje sinologow
na temat istoty zjawiska topikalizacji®, a zagadnienie, czy zdania sto-
pikalizowane sg derywowane przez ruch, czy generowane in situ, byto
jednym z najchetniej poruszanych przez nich problemow badawczych.
Udowodnienie, ze topikalizacja jest derywowana przez ruch, byloby
silnym argumentem za dziataniem w jezyku chinskim uniwersalnych
regul syntaktycznych.

W literaturze sinologicznej uksztattowaty sie trzy stanowiska doty-
czgce wspomnianego wyzej zagadnienia.

8 Przesun a to regula stosowana w teorii rzadu i wigzania, umozliwiajaca prze-

suni¢cie dowolnego sktadnika z jednej pozycji na druga wedtug okreslonych
zasad.

8 Zob. Huang (1982), Xu & Langendoen (1985), Xu (1986), Qu (1994), Shyu
(1995, 2001), Zhang (2000) etc.
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Pierwszy poglad zaktada, Ze wszystkie tematy sa derywowane przez
przesuniecie (tzw. 4 -movement, zwany tez wh-movement). Struktury
powstate w wyniku tej operacji charakteryzuja si¢ zwykle istnieniem
relacji wigzania pomiedzy elementem przesunigtym na pozycje inicjalng
a jego pierwotng pozycja syntaktyczng w zdaniu (tzw. §ladem ¢), ktora
moze wielokrotnie przekraczac¢ granice wezla, przy czym relacja ta jest
wrazliwa na ograniczenia miejsca (locality conditions®®). Oznacza to,
ze nie mozna przesung¢ NP wchodzacej w sktad takich struktur jezy-
kowych, jak zlozone frazy nominalne, frazy podmiotowe, frazy oko-
licznikowe i frazy przydawkowe. Wszystkie wspomniane wyzej formy
tworzg tzw. wysepki syntaktyczne, w ktorych nie moze zaczynac si¢
zaden ruch. Poza tym, struktury stopikalizowane powinny wykazywac
efekt rekonstrukcji.

Zwolennicy takiego uje¢cia podaja wiele przyktadow potwierdzaja-
cych, ze topikalizacja w jezyku chinskim rzeczywiscie spetnia warunki
A’-movement. Po pierwsze, mozliwa jest topikalizacja elementu gleboko
zanurzonego we fraz¢ dopetnieniows, a wigc wigzanie miedzy tematem
a jego sladem wielokrotnie przekracza granice wezla, np.:

[96] K=, FELEMRIATAIHRIZ S FF o
Zhangsan, wo zhidao ni réenwei women dou yinggai zhichi.
Zhangsan ja wiedzie¢ ty uwaza¢ my wszyscy powinniSmy wspierac¢
Co do Zhangsana, to wiem, ze uwazasz, iz my wszyscy powinni§my [go] wspierac.
(Her 1998, 6)

Po drugie, nie jest mozliwe wyprowadzenie sktadnika ze ztozonej
frazy nominalnej [97], a takze z frazy przydawkowej [98] i okolicz-
nikowej [99].

[97] *Z=PY, [FAREAR[[[EFH]HEE]] ¥
Lisi, wo hén xthuan chang gé de shéngyin.

8 Zob. Huang (1982), Jiang (1991), Shyu (1995).

87 To zdanie staje si¢ akceptowalne, gdy w miejscu §ladu (t) zostanie uzyty zaimek
koreferencyjny. To oznacza, ze nieakceptowalne zdania nie sa semantycznie ani
pragmatycznie nieprawidlowe.

0, [FRAREMR LM B A&

List, wo hén xthuan ta chang gé de shéngyin.

Lisi ja bardzo lubi¢ on §piewac piosenka PART glos
Lisi, ja bardzo lubi¢ jego glos, [jak] $piewa piosenki.

79



Lisi ja bardzo lubi¢ $piewac piosenka PART glos
[Jesli chodzi o] Lisi, to ja bardzo lubig [jego] glos, jak $piewa piosenki.
(Huang et al. 2009, 208)

98] *3k=, WEWTI[tEE].
Zhangsan, wo kanjian le baba.
Zhangsan, ja widzie¢ ASP ojciec
[Co do] Zhangsana, to widziatem [jego] ojca. (Huang et al. 2009, 209)

[99] *ZENU, XAFHEEREBORIA KA
List, zhe jian shi gén méi lai méiyou guanxi.
Lisi ten CL sprawa z nie przyj$¢ nie mie¢ zwigzku
[Jesli chodzi o] Lisi, to ta sprawa z tym, ze nie przyszedt, nie ma zadnego zwiazku.
(Huang et al. 2009, 209)

Po trzecie, mozna zaobserwowa¢ efekt rekonstrukeji, jesli temat
jest z powrotem umieszczony w pozycji pierwotnej (w miejscu $ladu),
o czym $wiadczg ponizsze zdania z anaforg. Na przyktad:

[100] Atb B KA A7k = AR Bt .
Ta ziji de péngyou, Zhangsan hen zhaogu.
on swoj PART przyjaciel Zhangsan bardzo opickowac si¢
O swoich przyjaciot Zhangsan bardzo si¢ troszczy. (Li 2000, 5)

[101] sKk=fRIEmIfh H A
Zhangsan hen zhaogu ta ziji de péngyou.
Zhangsan bardzo opickowac si¢ on swdj PART przyjaciel
Zhangsan bardzo troszczy si¢ o swoich przyjaciot. (Li 2000, 4)

Innym argumentem potwierdzajacym teze o derywowaniu zdan stopi-
kalizowanych przez ruch jest mozliwo$¢ przesunigcia na pozycje inicjalng
elementow wchodzacych w sktad idiomow uwazanych za jednostki
leksykalne. Jesli w jakim$ zdaniu pozycje tematyczng zajmuje jeden
z elementow tworzacych taki idiom, musi mie¢ miejsce przesunigcie, np.:

[102] iXFEg, R T 7IMgAPT.
Zhe zhong cu, ni gianwan chi bu dé.
ten rodzaj ocet ty w zadnym razie je§¢ NEG COMPL
Takiego uczucia zazdro$ci w zadnym razie nie bedziesz w stanie znies$¢.*
(Huang et al. 2009, 206)

% W jezyku chinskim wyrazenie "z (chf cil, dost. ‘je$é ocet’) oznacza zazdroéé

w relacjach z partnerem lub partnerka.
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[103] fli7], FAHFF-
Ta de ddo, wo bu gan kai.
on PART néz ja nie odwazy¢ si¢ otwierac
Jego operacji nie mam odwagi przeprowadzié.® (Huang et al. 2009, 206)

Przyktady te maja potwierdzac tez¢ o derywowaniu topikalizacji
przez przesunigcie, czyli $wiadczy¢ o istnieniu reguly syntaktycznej
przesun o determinujacej szyk przynajmniej niektorych zdan w jezyku
chinskim.

Jednakze w literaturze mozna tez znalez¢ wiele przyktadow swiad-
czacych o tym, ze wspomniane wyzej ograniczenia wcale nie musza
obowigzywac. Przyktady te sa zwykle przytaczane przez zwolennikéw
drugiego pogladu, przekonanych, ze topikalizacja jest generowana
w miejscu. Na przyktad zdanie [104] ewidentnie tamie zakaz wypro-
wadzania NP z frazy podmiotowe;.

[104] XA, [[tES XA AR R
Zhe ge xuésheng, qu canjia zhe geé bisai zui héshi.
ten CL student i$¢ uczestniczy¢ ten CL konkurs najbardziej odpowiadac
[Jesli chodzi o] tego studenta, to jego uczestnictwo w tym konkursie, [jest]
najbardziej odpowiednim [rozwigzaniem]. (Huang et al. 2009, 208)

W pewnych przypadkach mozliwe jest tez wyprowadzenie sktadnika
tematycznego z frazy przydawkowej, co oznacza nieprzestrzeganie
warunku miejsca.

[105] 3k=, [[eEEIRAEK].
Zhangsan, baba hén you gian.
Zhangsan tata bardzo mie¢ pienigdze
Jesli chodzi 0 Zhangsana, to [jego] ojciec ma duzo pieniedzy. (Huang et al. 2009, 209)

Inne ograniczenia wysepek tez nie zawsze musza by¢ przestrzegane.
Na przyktad zdanie [106] wyraznie tamie zakaz ekstrakcji NP z frazy
okolicznikowej, a zdanie [107] — ze ztozonej frazy nominalnej. Mimo
to zdania te sa akceptowalne.

% W jezyku chinskim wyrazenie J¥JJ (kai dao, dost. ‘otworzy¢ ndz’) oznacza

‘przeprowadzi¢ operacj¢/zabieg chirurgiczny’.
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[106] WAL, FEEM G 5, CSLZBITER 7.
Na ge yuangong, zai laoban jian guo zhthou, like jiu bei kaichu le.
ten pracownik w szef zobaczy¢ potem natychmiast to PASS zwolni¢ MOD
Ten pracownik, po tym, jak szef [go] zobaczyl, natychmiast zostal zwolniony.
(Huang & Kaiser 2008, 931)

[107] K=, [[tEXMIARZ .
Zhangsan, xthuan de rén hen duo.
Zhangsan lubi¢ PART ludzie bardzo duzo
[Jesli chodzi o] Zhangsana, to ludzi lubianych [przez niego] jest bardzo duzo.
(Huang et al. 2009, 209)

Efekt wysepki wydaje si¢ wigc zneutralizowany, kiedy pojawia si¢
ona w pozycji podmiotu. Huang thumaczy to wystgpowaniem w jezy-
ku chinskim pustego zaimka pro generowanego in situ. Wedtug niego
w zdaniu [107] pozycja ¢ to nie $lad, lecz pusta kategoria pro, ktora
moze by¢ poprawnie koindeksowana z tematem (jako koreferencyjna
lub przez ten temat zwigzana) (Huang 1984). Dla przeciwnikoéw teorii
przesunigcia jest to argument potwierdzajacy stusznos¢ ich stanowi-
ska. Jesli bowiem mozliwe jest zdanie [107] z zaimkiem it (¢, ‘on’),
generowanym in situ, to w zdaniu [ 108] o takiej samej strukturze pusta
kategoria pro tez powinna by¢ interpretowana jako generowana in situ®'.

[108] Tk=cEHHRZ .
Zhangsan kan de shii hén duo.
Zhangsan czyta¢ PART ksiazka bardzo duzo
[Jesli chodzi o] Zhangsana, to ksigzek przeczytanych [przez niego] jest bardzo duzo.
(Li 2000, 2)

% Interesujace jest to, ze niedozwolony §lad we frazie okolicznikowej moze zostaé

Luratowany”, jesli istnieje jeszcze jeden $lad, dozwolony, w zdaniu gtownym.
O zdaniach tego typu twierdzi si¢ tez, ze sa konstrukcjami PG (parasitic gap)
licencjonowanymi przez topikalizacj¢ (Ting & Huang 2008) i dla niektorych ba-
daczy stanowig argument za przesunigciem.

1 Sa jednak zdania, w ktorych sktadnika przeniesionego na pozycje inicjalng (np.
w postaci frazy przyimkowej) nie mozna powigza¢ z zadnym pustym zaimkiem
w pozostalej czesci zdania.

PRIXANZIN, BmnE, —E A .

Gén zhe gé ldoshi, wo zhidao, wo yiding xué bu hao.

z ten CL nauczyciel ja wiedzie¢ ja na pewno nie by¢ w stanie si¢ nauczy¢

Od tego nauczyciela, wiem, Ze na pewno nie jestem w stanie si¢ [tego] nauczy¢.
(Li 2000, 3)

Topikalizacja fraz przyimkowych jest wigc silnym argumentem za ruchem.
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[109] k=, fEKBRL.
Zhangsan, ta kan de shii hén duo.
Zhangsan on czyta¢ PART ksiazka bardzo duzo
[Jesli chodzi o] Zhangsana, to ksiazek przeczytanych przez niego jest bardzo duzo.
(Li 2000, 2)

Szczegoblnie duzo problemdéw zwolennikom teorii o przeniesieniu
sprawiaja konstrukcje, w ktorych na pierwszy rzut oka nie mozna ziden-
tyfikowac¢ sladu wigzanego przez przesunigty sktadnik tematyczny, czyli
tzw. Chinese style topics, hanging topics lub dangling topics (Chafe
1976, Xu & Langendoen 1985, Huang 1994). Twierdzi sig, ze tematy
tego typu nie s3 wyselekcjonowane z rematu, a co za tym idzie, nie sa
syntaktycznie powigzane z zadng inng pozycja w zdaniu (Li & Thomp-
son 1981, Tsao 1990, LaPolla 1990, Ning 1993). Na przyktad:

[110] K&, HREESREE.
Shuiguo, wo zul xthuan xiangjido.
owoce ja najbardziej lubi¢ banany
Z owocow najbardziej lubi¢ banany. (Huang et al. 2009, 202)

[111] XA SAEIRAGECRR— 1 A
Zhe jian shiqing ni bu néng guang mafan yt ge rén.
ten CL sprawa ty nie moéc tylko klopota¢ jeden CL cztowiek
W tej sprawie nie mozesz ktopota¢ jednej tylko osoby. (Li & Thompson 1981, 96)

Zwolennicy teorii ruchu twierdza, ze i te konstrukcje powstaty
w wyniku przesunigcia sktadnika tematycznego na pozycje inicjalna,
ale operacji tej towarzyszyly dodatkowe zabiegi usuniecia sktadnika.
Na przyktad zdanie [110] zostato derywowane ze zdania [112]:

[112] K, BEERICKEFHNEE].
Shuiguo, wo zui xthuan shuiguo zhong de xiangjiao.
owoce ja najbardziej lubi¢ owoce wsrod PART banany
Z owocow najbardziej lubi¢ banany. (Huang et al. 2009, 203; zob. tez Shi 2000a, 401)

Jest jednak watpliwe, czy takie wyprowadzenie sktadnika z frazy
nominalnej jest w jezyku chinskim dopuszczalne®.

2 Gdyby to bylto dopuszczalne, mozliwe bytoby sformutowanie ponizszego zdania

(a nie jest).

sk =, FREWR[GR=K) EE].
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W literaturze podawane sa tez inne przyktady zdan, w ktorych tematu
nie mozna powiazac¢ z zadng pozycja w czesci rematycznej, a wigc nie
mozna intepretowac go jako przeniesionego na pozycje¢ inicjalng. Sa

to zdania z tzw. czasownikami quasi-przechodnimi.

[113]

[114]

[115]

[116]

[117]

[118]

XA, R
Zhé jian shi, ni zuozhil.
ten CL sprawa ty podja¢ decyzja

W tej sprawie ty podejmujesz decyzje.

RIS .

Ni zuozhii.

ty podjac decyzja

Ty podejmujesz decyzje.

R AR A
NI zuozhii zhé jian shi.
ty podja¢ decyzja ten CL sprawa

Ty podejmujesz decyzj¢ w tej sprawie.

HEY, mET.

Yiyanxué, ta nashou.
jezykoznawstwo on by¢ dobrym
Z jezykoznawstwa on jest dobry.

*HhETF .

Ta nashou.

on by¢ dobrym
On jest dobry.

i EFE S

Ta nashou ytiydnxué.

on by¢ dobrym jezykoznawstwo
On jest dobry z jezykoznawstwa.

(Her 1991, 9)

(Her 1991, 9)

(Her 1991, 9)

(Her 1991, 9)

(Her 1991, 9)

(Her 1991, 9)

Czasowniki takie wymagaja dopehienia (zdania [114] 1 [117] bez
dopekienia sg niegramatyczne), ale nie pozwalaja na umieszczenie go
w typowej dla niego pozycji postwerbalnej (zob. zdania [115] 1 [118]).
Nie mozna wigc w tym przypadku moéwic¢ o przesunigciu sktadnika

Zhangsan, wo zul xthuan Zhangsan de baba.
Zhangsan ja najbardziej lubi¢ Zhangsan PART tata

Co do Zhangsana, to najbardziej lubig¢ [jego] ojca. (Huang et al. 2009, 203)
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na pozycje inicjalng, gdyz nie sposob wskazac¢ dla niego zadnej pozycji
pierwotnej w rematycznej czesci zdania. Temat musi tu by¢ generowany
W miejscu.

Zwolennicy teorii o braku reguly przesun o stoja jednak przed ko-
niecznoscig wyjasnienia, na czym polega relacja strukturalna migdzy
sktadnikiem tematycznym a obecng w wielu zdaniach, zbudowang
na bazie koreferencji, pusta pozycja w remacie. Xu (1986) wyraza
poglad, ze pozycja ta powinna by¢ uznana za swobodng pustg katego-
ri¢ (FEC — free empty category), ktéra moze by¢ interpretowana jako
anafora, zaimek lub zmienna®. Shi Dingxu natomiast uwaza, ze mowca,
stosujac topikalizacjg, chce po prostu upewnic¢ sig, ze wybrany przez
niego i uzyty w pozycji inicjalnej sktadnik tematyczny nalezy do struk-
tury zdania, wigc uwzglednia go tez w cze$ci rematycznej w postaci
pustej kategorii lub zaimka koreferencyjnego. Wyjasnienia te jednak
nie sg uwazane za przekonujgce (Shi 2000a).

Cze$¢ jezykoznawcow (np. Huang et al. 2009), chcac pogodzié¢
dwa przedstawione wyzej stanowiska, reprezentuje trzeci poglad,
ze struktury tematyczno-rematyczne stanowia kategori¢ niechomoge-
niczng. Tematy w zdaniach bez luki w czgsci rematycznej moga by¢
generowane in situ i wtedy z rematem taczy je semantyczna relacja
»bycia 0” (aboutness) (Li 2000), a w zdaniach, w ktorych taka luke
mozna zidentyfikowa¢ — struktura tematyczno-rematyczna jest dery-
wowana przez przesunigcie. Li (2000) dodaje tez postulat, by podczas
interpretacji zdan z lukg uwzgledni¢ pojecie minimalnego wysitku
(least effort), a wigc uznac, ze przesuniecie, ktore jest operacja bardziej
kosztowna niz generowanie in situ, zachodzi tylko wtedy, gdy jest to
naprawde konieczne.

Teorie generatywistyczne, cho¢ doktadnie opisuja pewne operacje
sktadniowe i wykazuja, ze przynajmniej w niektorych przypadkach
topikalizacji dzialajg uniwersalne reguty syntaktyczne, to jednak wy-
daje si¢, ze obecnie nie s3 one w stanie wyczerpujaco opisa¢ zjawisk
uwarunkowanych pragmatycznie. Nie dajg wigc odpowiedzi na pytanie,
jakie inne czynniki (oprocz regut syntaktycznych) determinujg strukture
stopikalizowanego zdania i dlaczego dane wyrazenie jezykowe w okre-

93

Huang et al. (2009) sugeruja, ze analiza odwotujaca si¢ do FEC jest w tym przy-
padku nieadekwatna.
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slonym momencie dyskursu jest wybierane przez nadawceg wypowiedzi
zamiast innego, alternatywnego. Znalezienie takiej odpowiedzi jest
natomiast mozliwe w ramach teorii funkcjonalnych.

4.2. Charakterystyka syntaktyczna zdan o strukturze OSV

W zdaniach stopikalizowanych o strukturze OSYV, ktore sg przed-
miotem niniejszej analizy, zwykle mozna wyr6zni¢ trzy podstawowe
sktadniki: inicjalng grupe nominalng, prewerbalng grup¢ nominalng
oraz grup¢ werbalng z czasownikiem przechodnim. Na przyktad:

[119] b= & ESUR
Beijing wo qu guo.
Pekin ja jecha¢ EXP

W Pekinie [juz kiedys] bylem.

inicjalna prewerbalna VP

(003, M4ARHRFINA R F4\19944F A R H R\ 175 xt)

Zwolennicy koncepcji przesunigcia wyrdzniaja jeszcze pustg pozy-
cj¢ postwerbalna, z ktorej pochodzi sktadnik przeniesiony na pozycje
inicjalna. Na przyktad:

[120] &, * IREWR Q.
Yinyue, wo hén xihuan.
muzyka ja bardzo lubi¢
Muzyke bardzo lubie.
inicjalna NPprewerbalna vp NPpostwerbalna

(Huang et al. 2009, 199)

Pozycja ta moze by¢ tez zajeta przez element koreferencyjny z te-
matem, zaimek osobowy [121] albo sktadnik leksykalny [122], np.:

[121] RF%E E29 LR ftt.
Wit xiansheng wo renshi 1a.
Wu pan ja znaé on
[Jesli chodzi o] pana Wu, to ja go znam.
VP NP

inicjalna prewerbalna postwerbalna

(Xu & Langendoen 1985, 2)
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[122] R5%&&E ® NI XA

Wu xiansheng wo renshi zhe ge rén.
Wu pan ja znaé ten CL czlowiek
[Jesli chodzi o] pana Wu, to ja znam tego cztowieka.

inicjalna NPprewerbalna VP NPpostwerhalna

(Xu & Langendoen 1985, 2)

W takich zdaniach inicjalna grupa nominalna nie wchodzi w rela-
cje syntaktyczne z reszta zdania. Z elementem zajmujacym pozycje
postwerbalng taczy ja jedynie relacja koreferencji.

Przenoszeniu sktadnika na poczatek zdania moze towarzyszy¢
rozszczepienie postwerbalnej grupy nominalnej. W takiej sytuacji
W pozycji inicjalnej umieszczany jest tylko fragment (np. jadro) gru-
py nominalnej, reszta (determinanty) pozostaje w pozycji pierwotne;j
(postwerbalnej). Na przyktad:

[123] iXERIBIF Al i Rz 0.
Zheyang de lizi women Jjian guo hén duo.
taki PART przyktad my widzie¢ EXP bardzo duzo
Takich przyktadow widzielismy bardzo duzo.
inicjalna Pprewerbalna vp Ppostwerhalna
(004, AR\ 2% TERL\ I 51\ C000022.txt)
[124] M E14 A B4—R 0.
Xiangian wo zhi you zheéme yidian.
gotowka ja tylko mie¢ tak troche
Gotowki mam tylko tak niewiele.
inicjalna Pprewerbalna vp NPpostwerbalna

(005, BLAVKIEINE F 5 M .txt)

4.2.1. Skladnik inicjalny

Sktadnik inicjalny w zdaniach stopikalizowanych moze by¢ oddzie-
lony od pozostatej czesci wypowiedzenia pauza [125] lub partykuly
kodujaca pauzeg [126], np.:

[125] EABREANAN, K THET .
Hu Guannong zheé ge rén, wo tai lidojié le.
Hu Guannong ten CL cztowiek ja zbyt zna¢c MOD
Hu Guannonga, tego cztowieka poznatem zbyt dobrze.

CHR\RAL ST SV R T 3N txt)
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[126] XABNE, FIFHIHHKT .
Zhe bén shii ne, wo tebié daildi le.
ten CL ksiazka ja specjalnie przynies¢ MOD
Te ksiazke specjalnie przyniostem.
(006, 4 AQNHAL FLEA\IE SCENVE O 18 . txt)

Zastosowanie takich wykladnikow tematu nie jest jednak ani ko-
niecznym, ani wystarczajagcym warunkiem topikalizacji. Przyczynia
si¢ tylko do wickszego uwydatnienia tematu, moze wigc mie¢ pewne
znaczenie pragmatyczne.

Nominalny sktadnik inicjalny rozumiany jako pozycja w zdaniu
moze by¢ realizowany przez rozmaite formy gramatyczne. Z punktu
widzenia samej sktadni sposob kodowania NP w zdaniu nie ma wigk-
szego znaczenia, petng fraz¢ nominalng mozna z powodzeniem zastgpi¢
koreferencyjnym zaimkiem osobowym i nie wptynie to w zaden sposob
na akceptowalnos$¢ zdania (zob. Du Bois 2003, 56). Jednak w przypadku
topikalizacji mozna zauwazy¢ pewne ograniczenia formalne dotycza-
ce sposobu kodowania inicjalnego NP. Skoro nie sg one uzasadnione
syntaktycznie, nalezy zalozy¢, ze sg uwarunkowane dyskursywnie, tym
bardziej, ze dostepne formy nie sg stosowane catkiem dowolnie, lecz
zaleza od réznych czynnikow dyskursywnych, gtownie zwigzanych
z zarzgdzaniem informacjg gromadzong w uniwersum dyskursu.

4.2.1.1. NP inicjalne a okreSlonos$¢

W literaturze sinologicznej czgsto pojawia si¢ twierdzenie, Ze grupa no-
minalna w pozycji inicjalnej petnigca funkcje tematu (lub/i podmiotu) zda-
nia musi spetia¢ warunek okreslonosci (zob. Li & Thompson 1976, Tsao
1990 i in.), cho¢ r6zni autorzy roznie rozumiejg znaczenie tego terminu.

Na przyktad Li & Thompson (1976), definiujac okreslonos¢, nawia-
zuja do kognitywnego pojecia identyfikowalnosci (Chafe 1976). Wedtug
nich grupa nominalna okre$lona jest stosowana wtedy, gdy zdaniem
mowcy stuchacz ,,juz zna i moze zidentyfikowa¢ konkretnego referenta,
ktorego moéwca ma na mysli” (Chafe 1976, 39). Ale poglad ten stuszny
jesttylko czgsciowo, poniewaz w jezyku chinskim nie istnieje regularna
korelacja migdzy okreslono$cig a identyfikowalno$cia.
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Dostrzega to Chen (2004), ktory za Du Bois (1980) rozréznia
pragmatyczne pojecie identyfikowalnosci i gramatyczne pojecie okre-
slonosci. Termin okreslono$¢ odnosi on do kategorii gramatycznej
grup nominalnych, wyznaczonej przez ich cechy formalne®. Natomiast
identyfikowalno$¢ to pojecie pragmatyczne, odnoszace si¢ do statusu
kognitywnego referenta w umysle odbiorcy wypowiedzi®.

W jezyku chinskim mozna wyr6zni¢ formalng kategori¢ grup no-
minalnych okres§lonych, ktére kodujg referenty identyfikowalne oraz
kategori¢ grup nominalnych nieokreslonych, ktore zwykle koduja
referenty nieidentyfikowalne.

Grupy nominalne okreslone

Panuje powszechna zgoda co do tego, ze grupy nominalne nalezace
do kategorii NP okreslonych moga pojawi¢ si¢ w pozycji inicjalnej
i petni¢ funkcje tematu zardwno w strukturach kanonicznych, jak i zda-
niach niekanonicznych (np. stopikalizowanych). Ze wzgledu na r6zne
modele ich zastosowan w dyskursie zasadne wydaje si¢ wyrdznienie
nastepujacych podkategorii:

a. imiona wlasne

[127] LigRAAM.
Shanghai wo zhu bu guan.
Szanghaj ja mieszka¢ NEG COMPL
[Jesli chodzi o] Szanghaj, to nie jestem w stanie przyzwyczai¢ si¢ do zycia
[w tym miescie]. 007, BUARNSCEEN\T & T-1.1xt)

[128] (FRE) XEBEBRZA LT .
., Liulangzhé” zhe bu dianying wo yé xthuan.
wiloczega ten CL film ja tez lubié
Ten film ,,Wloczega” tez lubie. (008, AR FIME ZK T H#i\1997\1997B.TXT)

% Trzeba jednak pamigtac, ze okreslonos¢ jako kategoria gramatyczna nie zostata
w jezyku chinskim w pelni rozwinigta, nie ma ona bowiem jednego, catkowicie
zgramatykalizowanego wykladnika. Chinski dysponuje jednak szeregiem $rod-
kow gramatycznych do nacechowania NP co do okreslonosci. Moga to by¢ $rodki
leksykalne (np. zaimki wskazujace) i syntaktyczne (np. szyk wyrazoéw, pozycja
w zdaniu) (zob. tez Chen 2004).

% Referent jest uwazany za identyfikowalny, jesli moéwca zaktada, ze adresat wypo-
wiedzi w danym uniwersum dyskursu jest w stanie wyodrgbni¢ go sposrod innych
bytow. Jesli jest to niemozliwe, referent jest uwazany za nieidentyfikowalny.
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b. zaimki osobowe

[129] fBRAE .
Ta wo bu guan.
on ja nie obchodzi¢
On mnie nie obchodzi. (009, Z4ARNFEA FELEO\SC AR ] 20 5 4 txt)

[130] FEARA L.
W6 ni bu yong danxin.
ja ty nie trzeba martwic si¢
O mnie nie musisz si¢ martwic. (010, 4 4R\HEA HL 5\ 2\ [ 2 45 1xt)

c. frazy z elementami deiktycznymi (w tym frazy z przydawkami wy-
odrebniajgcymi)

[131] 3XFRHNIE .

Zhé wo zhidao.
to ja wiedzie¢
To wiem. (011, HARNBHPRAE M\ EAH BR R 3 txt)

[132] iXERMhTE.
Zhe qian ta hud.
ten pienigdze on wydawac
Te pieniadze on wydaje. (012, ARV A /I i\ [ S AH 75 K 4 txt)

[133] IR A
Zhe pi ma wo yé hén xihuan.
ten CL kon ja tez bardzo lubi¢
Tego konia tez bardzo lubig. (013, AR TFIMEZK CH#\1995\1995A. TXT)

[134] XPRSFREEH AL
Zhe liang tido lu wo dou bu xiang zou.
ten dwa CL droga ja wszystko nie chcie¢ i§¢
[Jesli chodzi o] te dwie drogi, to zadna [z nich] nie chce pojse.

(014, ARV B 50\ E Hc.txt)
[135] SEE(ERIBBAN BB AR E

Nin yao zhu de na ge fangjian wo hén shuixi.
pan chcie¢ mieszka¢ PART tamten CL pokoj ja bardzo dobrze zna¢
Pokdj, w ktorym chce pan zamieszkaé, znam bardzo dobrze.

(015, AR\ PEAE S\ 3B IZ UK A A xt)
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d. frazy wyrazajace stosunki posesywne”

[136] ¥RAOTHEFRIR .
Ni de gongzuo wo hén manyi.
ty PART praca ja bardzo by¢ zadowolonym
Z twojej pracy jestem bardzo zadowolony.
(016, AR TIME Z L H#§\1997\1997D.TXT)

Grupy nominalne nieokreslone
Grupy nominalne nieokreslone obejmuja:

a) grupy nominalne, w ktorych rzeczowniki poprzedzone sa liczebni-
kiem — (y1, ‘jeden’) i klasyfikatorem, badz samym klasyfikatorem,
np. —/M A (T gé rén, ‘jaki$ cztowiek’);

b) zaimki wyrazajace nieokreslonos¢, np. #E (shui, ‘kto$’), 14
(shénme, ‘co$’) 1 frazy je zawierajace.

Grupy nominalne nalezace do tej kategorii, zwlaszcza frazy ,,/i-
czebnik ‘=’ klasyfikator — rzeczownik”’, uwaza si¢ za nietematyczne
i wykazujace tendencje do zajmowania pozycji postwerbalnej (zob.
Chao 1968, Li & Thompson 1981, Shyu 1995, i in.). Badania Chui
(1994) potwierdzily t¢ tendencje. Niemniej jednak w niewielkiej liczbie
przypadkéw NP kodowane jako nieokre§lone zajmujg pozycje inicjalna.
Korpus rowniez dostarcza takich przyktadow. Omawiane frazy w po-
zycji inicjalnej pojawiaja sie¢ zarowno w zdaniach kanonicznych, jak
i niekanonicznych, jednak w kazdej z tych kategorii zdaniowych wyma-
gaja innej interpretacji. Analiza ich zastosowania moze rzuci¢ §wiatto
na réznice w funkcjonowaniu zdan kanonicznych i niekanonicznych
w dyskursie, a takze doprecyzowac funkcje topikalizacji.

Zastosowanie NP nieokreslonych w pozycji inicjalnej zdan kano-
nicznych ilustruje natgpujacy fragment tekstu narracyjnego.

[137] fEid& Kvjd i,
Zai jizhé caifang guochéng zhong,
w reporter przeprowadza¢ wywiad proces srodek
Podczas wywiadu przeprowadzonego przez reportera

[137a] =&AL 5L,
yi ming bingrén tiran bingqing éhua,
jeden CL chory nagle stan zdrowia pogorszyc¢ si¢

% Ale tylko takie frazy, ktore pozwalaja na identyfikacj¢ reprezentowanego bytu.
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stan zdrowia jednego z chorych nagle si¢ pogorszyt,

AL 2%,

yishéng hé hushi jimang guoqu,

lekarz i pielggniarka pospiesznie podejs¢

lekarze i pielegniarki pospiesznie [do niego] podeszli,

A R T2 80— WO BT 2

dan yée zhishi yong tingzhénqi ting yI ting xinzang éryl.
ale tez tylko uzy¢ stetoskop stucha¢ stuchaé nic wigcej
ale tylko ostuchali serce stetoskopem i to wszystko.

[137b]—fuZBEAE 5 F FA1T:
Yi wei yishéng gaosu women:
jeden CL lekarz powiedzie¢ my
Jeden z lekarzy powiedzial nam:

“PRAE A RAE B> 2 A

,, Yin nian jiu shixiti hé quéshdo lingpéijian,

poniewaz od dawna nie naprawiac i brakowac czg¢sci zamienne

,,Poniewaz od dawna [aparatura] nie jest konserwowana i brakuje czg¢sci zamiennych,

A AR ERANBE AT .

suoyou yiqi dou bu néng shiyong.”
wszystkie aparat wszystkie nie moc stosowaé
zadnego aparatu nie mozna zastosowac. ”

CAARMR TN H45\19955E A B HARA T 47.txt)

Tekst ten zawiera dwa zdania, ktore w pozycjach inicjalnych lokuja
frazy kodowane jako niecokreslone. Wu (2004) uznaje takie frazy za te-
maty zdania, cho¢ przyznaje, ze nie sa to tematy typowe. Ich uzycie
ogranicza si¢ do tekstow o charakterze sprawozdawczym, a takze zdan
podajacych zrédlo przytaczanych informacji. Jednak poglady jezyko-
znawcow w kwestii tematycznosci takich NP sg podzielone (zob. Wu
2004, 89-93).

Obecnie przewaza opinia, ze frazy nieokreslone moga petic funkcje
tematu zdania kanonicznego pod warunkiem, ze odnoszg si¢ do konkret-
nego referenta’”. W przytoczonym wyzej fragmencie wypowiedzi frazy

97

Wedlug Langackera (1991, 104) referent jest konkretny, jesli w momencie wy-
powiadania zdania w §wiadomo$ci mowcy istnieje juz wyobrazenie danego bytu,
jest on zatem identyfikowalny dla nadawcy wypowiedzi, cho¢ moze by¢ nieiden-
tyfikowalny dla odbiorcy. W jezyku chifskim nie ma regularnej odpowiedniosci
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bedace przedmiotem analizy odnoszg si¢ do bytow nieokre$lonych dla
odbiorcy, ale konkretnych, identyfikowalnych dla nadawcy komunikatu,
a wiec warunek ten wydaje si¢ spelniony.

Jednak w przypadku zdania [137a] mozna rozwazy¢ jeszcze inng
interpretacje i jego fraze inicjalng uzna¢ za element nietematyczny,
wchodzacy w zakres fokusa. Fokus obejmowatby tu swoim zasiggiem
zdanie, ktore w catosci stanowi odpowiedz na implikowane przez
kontekst pytanie:

[138] fEil& Ry fEd, KA M4 FHE?
Zai jizhé caifang guochéng zhong, fashéng shénme shiqing?
w reporter przeprowadza¢ wywiad proces srodek wydarzy¢ si¢ jaki sprawa
Co si¢ wydarzyto podczas wywiadu przeprowadzonego przez reportera?

Lambrecht (2000) takie formy nazywa konstrukcjami z fokusem
zdaniowym (sentence focus construction). Nie zawierajg one presupo-
zycji, a domena fokusa rozciaga si¢ na cate wypowiedzenie.

[137a]—RIBA KRR MIEEHLL, (...) -
yI ming bingrén tiran bingqing ehua (...).
jeden CL chory nagle stan zdrowia pogorszy¢ si¢
stan zdrowia jednego z chorych nagle si¢ pogorszyt, (...).
FOKUS

Wedtug Lambrechta takie konstrukcje zwykle charakteryzuja si¢
podmiotem nieagentywnym, kodowanym leksykalnie (a nie w postaci
zaimka osobowego lub zerowej reprezentacji) i orzeczeniem nieprze-
chodnim, co ma miejsce w omawianym przyktadzie. Stuzg one m.in.
do prezentowania wydarzenia, w ktérym uczestniczy referent nowy
w dyskursie, wprowadzany do jego uniwersum (jak w zdaniu [137a]).
To dlatego referent podmiotu nie jest konceptualizowany jako agens,
aktywnie zaangazowany w sytuacje, ale raczej jako element tworzacy
tto wydarzen (Lambrecht 2000, 623). W takich zdaniach zachodzi zja-
wisko detopikalizacji sktadnika inicjalnego, polegajace na pozbawieniu
go cech gramatycznych zwykle kojarzonych z tematem i wyposazenie
go w cechy, ktore kojarzone sg z argumentami w funkcji fokusa (czyli

miedzy konkretnoscia a okre§lonoscia. NP nieokreslone moga bowiem kodowac
zarowno referenty konkretne, jak i niekonkretne (Jing-Schmidt 2005, 170).
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np. nieokreslonos¢). Poniewaz fokus najczesciej zajmuje syntaktyczng
pozycje dopetnienia, w omawianych strukturach podmiot jest kodo-
wany w sposob charakterystyczny dla dopetnienia wprowadzajacego
nowego referenta, czyli fraza liczebnik — klasyfikator — rzeczownik, co
potwierdza hipoteze podmiotowo-dopetieniowej neutralizacji (Lam-
brecht 2000, 626).

Mozna wigc powiedzie¢, ze w zdaniach o szyku kanonicznym,
w pozycji inicjalnej taczacej zwykle syntaktyczng funkcje podmiotu
z pragmatyczng funkcja tematu, mogg pojawic si¢ grupy nominalne na-
lezace do klasy NP kodowanych jako nieokres$lone. Jednak status tema-
tyczny przynajmniej niektorych z nich jest dyskusyjny. Aby mogly by¢
uznane za temat, ich referenty muszg by¢ co najmniej konkretne, czyli
identyfikowalne dla nadawcy wypowiedzi. Trzeba tez wzig¢ pod uwa-
ge, ze element inicjalny kodowany jako nieokreslony moze wymagac
interpretacji nietematycznej (by¢ elementem fokusa zdaniowego).

W zdaniach stopikalizowanych, ktore stanowig struktur¢ nacecho-
wanag, nalezy si¢ spodziewa¢ wigkszych ograniczen.

W analizowanym korpusie zdania o strukturze OSV z elementem
inicjalnym kodowanym jako nieokre$lony sa bardzo nieliczne.

[139] —HEMRBE I A1 1
Yi ping pijiti wo duifu de lido.
jeden CL [butelka] piwo ja poradzi¢ sobie PART COMPL
Z jedna butelka piwa jestem w stanie sobie poradzic.

(017, 2 AQVEH A i\ SC 2R R S txt)

[140] —APBL A ALK
Yi bén shiit wo dai bu guoldi.
jeden CL ksigzka ja nosi¢ NEG COMPL
Ksigzki nie jestem w stanie nosi¢. (018, 4R\ HEKHE\EEHOH1E . TXT)

Wspolng cecha tych inicjalnych grup nominalnych jest ich interpre-
tacja ilosciowa (zob. tez Li 1998, 694-696, Huang et al. 2009). Nie od-
nosza si¢ one do jakiego$ nieidentyfikowalnego bytu indywidualnego®,

% Topikalizacja z fraza nieokre$lona w pozycji inicjalnej niewyrazajaca zakre-

su, lecz odsylajaca do nieidentyfikowalnego referenta bylaby nieakceptowalna,
na przyktad:
*ﬂz’—(:ﬁ’ s BET .

Y1 beén shii, wo mdi le.
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lecz wyrazaja zakres: ilo$¢ [139] lub cato$¢ [140]. Takie wyrazenia,
jak wiadomo, tez moga pemic¢ funkcje tematyczne. Natomiast fraz
inicjalnych kodowanych jako nieokre$lone i odnoszacych si¢ do nie-
identyfikowalnego referenta indywidualnego w korpusie nie znaleziono.

Wu Zhongwei (2004) brak mozliwosci stopikalizowania frazy nomi-
nalnej kodowanej jako nieokreslona, odnoszacej si¢ do indywidualnego
nieidentyfikowalnego bytu, tlumaczy wzgledami syntaktyczno-se-
mantycznymi. Uwaza on bowiem, ze taka grupa nominalna nie moze
kodowac¢ patiensa, jesli w wyrazeniu rematycznym pojawia si¢ fraza
NP kodujaca agensa (Wu 2004, 92). Tak si¢ wlasnie dzieje w przypadku
topikalizacji. Na przyktad:

[141] *—278, ftt AT
Yizhij, ta shd le.
jeden CL kurczak on zabic¢
Jednego kurczaka zabit.
PATIENS AGENS
TEMAT REMAT------------—- (Wu 2004, 92)

Nie jest jasne, w jaki sposob i dlaczego pojawienie si¢ agensa w re-
matycznej czgsci zdania miatoby blokowac topikalizacje nieokreslonego
patiensa, tym bardziej, Ze istnieja zdania z grupg nominalng nieokre$long
W pozycji inicjalnej i agensem w wyrazeniu rematycznym (np. zdania
z #%), ktore sg doskonale akceptowalne, np.:

[142] —238 BT L,
Yr zhz T béi haizimen dazhu.
jeden CL kurczak PASS dzieci bi¢ COMPL
Jaki$ kurczak zostat pobity przez dzieci.
PATIENS ---AGENS------—-mm—-
TEMAT REMAT---—-emmeeeeee (RN AL 2281 18 )

Wydaje si¢ wiec, ze semantyka nie jest tu czynnikiem decydujacym.
Bardziej istotng role odgrywa czynnik pragmatyczno-dyskursywny,
zwigzany z funkcja tematu ujmowanego jako link do odpowiedniej
karty katalogowej w magazynie wiedzy sluchacza. Zdania kanoniczne
z grupg nominalng nieokreslong w pozycji tematycznej w tym samym

jeden CL ksiazka ja kupi¢ MOD
Jakas ksiazke kupitem.
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czasie ustanawiajg temat (z referenta nieokreslonego) i go komentuja.
Natomiast funkcje topikalizacji nie obejmuja jednoczesnego przeprowa-
dzania tych dwoch operacji, by¢ moze dlatego, ze juz samo przesuwanie
sktadnika z pozycji postwerbalnej na pozycje inicjalng jest w procesie
przetwarzania dyskursu znacznie bardziej kosztowne niz sformutowanie
zdania o szyku kanonicznym®.

W pozycji inicjalnej zdan stopikalizowanych znacznie czg$ciej niz
grupy nominalne nieokreslone o strukturze liczebnik — klasyfikator —rze-
czownik pojawiajg si¢ frazy z zaimkami nieokreslonymi. Na przyktad:

[143] BRI KRB A AEA T
Qita de shénme dongxi wo shizai bu xiiyao.
pozostaly PART jakis rzecz ja naprawdg nie potrzebowac
Zadnych innych rzeczy naprawde nie potrzebuje.

(019, HARNBIPEAE i\ ST 2R AT A txt)

[144] BRYE —IEA LK.
Youde wo yishi da bu shangldi.
niektore ja w tym momencie odpowiedzie¢ NEG COMPL
Na niektoére w tym momencie nie jestem w stanie odpowiedzie¢.

(020, ZACRTINA R HR\19954E A B HRAL A 4.txt)

Choc¢ frazy te zawieraja w sobie zaimki nieokreslone, to zwykle nie
odnoszg si¢ one do nieidentyfikowalnego referenta indywidualnego, lecz
wyznaczajg podzbior osadzonego w kontekscie wickszego zbioru, ktory
w momencie wypowiadania zdania jest juz identyfikowalny. A zatem
nie trzeba tworzy¢ nowych kart katalogowych, a tylko odpowiednio
zapisa¢ informacje na aktywnej juz karcie.

Przedstawione powyzej klasy grup nominalnych (okre$lonych i nieokre-
$lonych) sa roztaczne. Moze si¢ jednak zdarzy¢, ze w jednej frazie pojawia
sie determinanty nalezace do roznych klas, np. zaimek osobowy wyrazajacy
stosunki posesywne (klasa NP okres$lonych) i fraza liczebnik — klasyfika-
tor —rzeczownik wyrazajaca nieokreslonos¢. Rodzi si¢ wtedy pytanie, jak
interpretowac cata frazg. Wedlug Chena (1986) o klasyfikacji takiej grupy
nominalnej decyduje determinant umiejscowiony najbardziej na lewo.
Grupa nominalna [145] powinna wigc by¢ traktowana jak okreslona'™.

% Ruch jest bardziej kosztowny niz brak ruchu” (Li 2000, 1).
100 W takich przypadkach to determinant rzeczownika umiejscowiony najbardziej na lewo
ostatecznie decyduje o przynaleznosci danej NP do danej klasy” (Chen 1986, 18).
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[145] FH)— T
wo de yT ge haizi
ja PART jeden CL dziecko
jedno z moich dzieci

Inny poglad reprezentuje Wu Guo (1998), ktory takie struktury zali-
cza do odre¢bnej klasy NP, a mianowicie NP kodujacych nieidentyfiko-
walne referenty ulokowane. Termin ulokowanie (locatability) definiuje
jako kognitywny status referenta, ktory cho¢ sam jest nieidentyfiko-
walny dla stuchacza, to jednak nalezy do pewnego identyfikowalnego
zbioru. Dzigki swojemu ulokowaniu w takim zbiorze moze on by¢
postrzegany jako presuponowany egzystencjalnie, co jest koniecznym

warunkiem tematycznosci, a zatem moze petnic¢ funkcje tematu''.

Tak dlugo, jak referent jest ulokowany w identyfikowalnym zbiorze,
zakladane jest jego istnienie i moze funkcjonowac jako temat.
(Wu 1998, 12)

Rzeczywiscie takie referenty nieidentyfikowalne ulokowane w iden-
tyfikowalnym zbiorze moga funkcjonowac jako tematy, ale tylko zdan
o szyku kanonicznym. Wypowiedzenia takie nie r6znig si¢ strukturalnie
od zdan, w ktorych w pozycji tematycznej wystepuja grupy nominalne
kodujace referenty okreslone [147]. Na przyktad:

[146] FRI—NBERIR = W0d 2 1% A
Wo de yi ge péngyou hén xthuan guo xiangxia tianjing de shénghuo.
ja PART jeden CL przyjaciel bardzo lubi¢ wies¢ wie$ spokojny PART zycie
Jeden z moich przyjaciot bardzo lubi wies¢ spokojne zycie na wsi.

CHRMRTNEZ\EEH (FITAD txt)
[147] SREMR EWIL & FAGE AT .

Zhangsan hén xihuan guo xiangxia tianjing de shenghuo
Zhangsan bardzo lubi¢ wies¢ wie$ spokojny PART zycie
Zhangsan bardzo lubi wie$¢ spokojne zycie na wsi.

Wspomniane wyzej grupy nominalne przypominajg nieco frazy ko-
dowane jako nieokreslone, ale odnoszgce si¢ do konkretnego referenta,
ktory jest identyfikowalny przynajmniej dla nadawcy wypowiedzi.

11O tym warunku tematycznosci zob. tez Reinhart (1981).
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Podobnie jak one moga zajmowac pozycje¢ inicjalng w zdaniach kano-
nicznych, ale nie w zdaniach stopikalizowanych.

Grupy nominalne nieoznaczone co do okreslonos$ci

Trzecig kategorig inicjalnych fraz nominalnych sg frazy nieoznaczo-
ne co do okreslonosci, ktore nie maja zadnych formalnych wyktadnikow
okreslonosci lub nieokreslonosci. Do kategorii tej nalezg minimalne
grupy nominalne w postaci rzeczownika (bez determinantow), grupy
nominalne z frazami liczebnik-klasyfikator (z liczebnikiem innym niz
" yi, jeden’), frazy z ] (de) i frazy z przydawkami deskryptyw-
nymi. Na przyktad:

a. minimalna grupa nominalna

[148] A& Wi,
Rén wo yijing jian guo.
czlowiek ja juz widzie¢ COMPL
[Te] osobe juz widziatem. (021, AR\ AR R KR 4 15 . txt)

[149] iBIRAE .
Jiii wo bil he.
alkohol ja nie pi¢
Alkoholu nie pije. (022, SLAF4\ AR\ VEME Z\A I ETIIERCT txt)

b. grupa nominalna z fraza liczebnik — klasyfikator

[150] FANAFRARE .
Liang ge rén wo dou yao.
dwa CL cztowiek ja wszystkie cheie¢
Obydwie osoby chce. (023, HARNAKFAEF R SR N2 85 txt)

c. grupa nominalna z [t

[151] $SRUINESRIEA AT
Tébié chikut de women bu gan.
wyjatkowy by¢ niekorzystnym PART my nie zrobi¢
[Tych] wyjatkowo niekorzystnych nie realizujemy.
(024, AR R H R\ 19944F A RS H AR\ 273 xt)
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d. grupy nominalne z elementem deskryptywnym'®

[152] HESRRERALA IR ARERZ !
Shaoshao yii zhong bu tong de rén women yé bu néng jieshou!
nieznacznie 1 wielo$¢ nie taki sam PART czlowiek my tez nie moc akceptowac
Ludzi nieznacznie rézniacych si¢ od ogdtu tez nie jestesmy w stanie zaakceptowac!

(025, HACAGIEMEF\EREE H IR IR txt)

[153] RARIBEIME 017112 50 ik .
Tianda de kunnan tamen yé yao kefii.
wielki PART problem oni tez musie¢ pokonaé
Wielkie problemy tez musza pokonywaé. (026, 24\ TN 9944 T A5 14\04. txt)

Grupy nominalne nieoznaczone co do okreslonosci sg odpowiednio
interpretowane na podstawie kontekstu i otoczenia syntaktycznego. NP
prewerbalne, czyli zajmujace pozycje typowa dla elementow okreslo-
nych'®, najczesciej sa interpretowane tak jak NP okreslone, czyli jako
odnoszace si¢ do referentéw identyfikowalnych. Ta identyfikowalnos¢
moze wywodzic€ si¢ z r6znych zrodet. Minimalne grupy nominalne i fra-
zy liczebnik — klasyfikator najczesciej sa identyfikowane na podstawie
kontekstu sytuacyjnego, anafory, wspolnej wiedzy uczestnikow aktu
komunikacji itp. Moga tez by¢ wywnioskowane z kontekstu. Grupy
nominalne z [ (de) lub z elementem deskryptywnym najcze$ciej wy-
znaczaja podzbior wspomnianego wezesniej w dyskursie identyfikowal-
nego zbioru i funkcjonuja jako tematy adresujace i wyznaczajace zakres.

4.2.1.2. NP inicjalne a referencyjnos¢

Wigkszos¢ lingwistow uwaza, ze temat powinien by¢ referencyjny
(Li & Thompson 1976, 1981, Reinhart 1981, Wu 2004 etc.).

Referencyjno$¢ definiowana jest jako zdolno$¢ wyrazenia jezyko-
wego do odsytania do pewnego indywidualnego bytu dyskursywnego
lub zbioru bytow dyskursywnych. Ta semantyczna i pragmatyczna

12 W literaturze mozna spotkaé stwierdzenia, ze temat nie moze mie¢ charakteru de-
skryptywnego (Wu 2004, 29). Jednak w takiej frazie inicjalnej material deskryp-
tywny pozwala w zbiorze elementéw wyznaczy¢ pewien zakres, nabiera wigc
charakteru wyodrgbniajacego i cata fraza moze funkcjonowac jako temat.

103 Zob. Li & Thompson (1976, 1981), Sun & Givon (1985), Chui (1994) etc.
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wlasciwos¢ niektorych wyrazen jezykowych jest w duzym stopniu
uwarunkowana dyskursywnie (zob. Chen 1986). Wyrazenie jezykowe
jestreferencyjne, gdy mozna odnies¢ je do bytu indywidualnego, ktory
albo zostat juz ustanowiony i wprowadzony do dyskursu (w zwigzku
z czym mozliwa jest jego identyfikacja), albo tez jego rejestr w uni-
wersum dyskursu dopiero ma by¢ utworzony (Chen 1986, 22). Wyra-
zenie referencyjne moze by¢ takze odniesione do catej klasy obiektow
(referencja generyczna). Wyrazenia, ktore nie odsytajg uzytkownika
jezyka do zadnego bytu dyskursywnego, sg niereferencyjne, a wigc nie
powinny zajmowac pozycji tematyczne;j.

W jezyku chinskim grupy nominalne eksplicytnie nacechowane jako
okreslone lub nieokreslone zwykle sa referencyjne i koduja odpowied-
nio referencje okreslong lub nieokreslong. Natomiast grupy nominalne
nieoznaczone co do okreslonos$ci, zwlaszcza minimalne grupy nomi-
nalne, moga by¢ referencyjne lub niereferencyjne.

Do elementow nieoznaczonych co do okre§lonosci interpretowanych
jako niereferencyjne zalicza si¢ morfem rzeczownikowy w czasowni-
kach ztozonych o strukturze werbalno-dopetieniowej, np.:

[154] &% PRMIRIE.
W6 jingchang gén ta tanhua.
ja czesto z on rozmawiaé [dost. ‘rozmawia¢ mowe’]
Czgsto z nim rozmawiam.

Takiego elementu nie mozna topikalizowac, np.:

[155] *iF\E L MR AR -
Hua wo jingchang gén ta tan.
mowa ja cz¢sto z on rozmawiac
Czgsto z nim rozmawiam.

Podobnie zachowuja si¢ niektéore minimalne grupy nominalne
(rzeczowniki) petnigce funkcje dopelienia w zdaniu z czasownikiem
przechodnim, np.:

[156] flup2~ 2% BITE.
Ta gang xuéhui qi zixingché.
on dopiero co uczy¢ si¢ COMPL jezdzi¢ rower
On dopiero co nauczyt si¢ jezdzi¢ na rowerze.

CHARNSCEAKFIAEZO\ R & S0z /A txt )
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W zdaniu [156] element H 1T % (zixingché, ‘rower’) nie odnosi si¢
do konkretnego bytu, ale tacznie z poprzedzajacym go czasownikiem
oznacza rodzaj aktywnosci ruchowej (jazde na rowerze). Jest wigc nie-
referencyjny.

Referencyjno$¢ minimalnych grup nominalnych w funkcji dopet-
nienia moze zaleze¢ od kontekstu semantycznego. Na przyktad zdanie
[157] mozna rozumie¢ na dwa sposoby:

[157a] FASH BA1E SRR
Xia ge yué women yao kdo yanjiishéng.
przyszty CL miesigc my zamierza¢ zdawa¢ egzamin magistrant
W przysztym miesigcu zamierzamy zdawa¢ egzamin na studia magisterskie.
(Chen 1986, 26-27)

[157b] R4S AT Z S THFTE -
Xia ge yué women yao kdo yanjiishéng.
przyszty CL miesigc my zamierza¢ egzaminowa¢ magistrant
W przysztym miesiacu zamierzamy egzaminowa¢ magistrantéw.
(Chen 1986, 26-27)

W zdaniu [157a] element il 70 4E (vanjiiishéng, ‘magistrant”) nalezy
interpretowac niereferencyjnie, a w zdaniu [ 157b] —referencyjnie. Tylko
w tym drugim przypadku mozna go przenies¢ na pozycje¢ tematyczna.

W przypadku dopehien, ktore moga by¢ interpretowane dwojako,
ich referencyjnosc jest czesto skorelowana z pozycja syntaktyczng.
W zdaniu kanonicznym w pozycji postwerbalnej mogg by¢ niereferen-
cyjne, ale zastosowane w pozycji inicjalnej zwykle sg interpretowane
jako referencyjne (zob. tez Li & Thompson 1981, Chen 1986, 27).
Na przyktad:

[158] AHIMEM, MIIABFR,
Wo bu gan chou xiangyan, tamen bu rongxii wo,
ja nie o$mieli¢ si¢ pali¢ papieros oni nie pozwalac ja
Nie mam odwagi pali¢ papierosdéw, oni mi nie pozwalaja,

TAHEE, AR FR.

wo bu gan hé jiil, tamen bu rongxii wo.

ja nie o$mieli¢ si¢ pi¢ alkohol oni nie pozwalac ja
nie mam odwagi pi¢ alkoholu, oni mi nie pozwalaja.

(MIRKHEVE R T 5 BORIM T A 1R TXT)
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W powyzszym zdaniu rzeczownik % (jiii, ‘alkohol’) zostat uzyty
niereferencyjnie, nie odnosi si¢ bowiem do zadnego konkretnego
alkoholu. Cata fraza werbalna M3y [hé jiii, ‘pi¢ alkohol’) oznacza
tu pewien rodzaj zachowania. Zastosowanie tego rzeczownika w po-
zycji inicjalnej zdania stopikalizowanego jest mozliwe, ale jedynie
w kontekstach narzucajacych interpretacje konktretng (okre$lona) lub
generyczng. Na przyktad:

(1591 KAsmR—AMEEW R, — MR
Daniang duanlai yt ge ci jitthu, yt ge jitizhong.
ciotka poda¢ COMPL jeden CL porcelana karafka jeden CL kieliszek
Ciotka podata [na stot] porcelanowq karafke i kieliszek.

CGEEAHEE, FRAEER. 7
., Jitt wo bu gan hé, shezhdang zhidao yao da de.’
alkohol ja nie odwazy¢ si¢ pi¢ kierownik wiedzie¢ chcie¢ bi¢ MOD
,-~Alkoholu nie mam odwagi pi¢, jak kierownik internatu si¢ dowie, to mnie zbije.”

H

I, BRFR, DM 7
,, Otngjiu, méi guanxi, shao hé yidianr.”
sake nie przejmowac si¢ malo pi¢ trochg
.| To] sake, nie przejmuj si¢, wypij [tylko] troche.”
(027, AR\ KBE A ZO AMHE S TXT)

W powyzszym zdaniu rzeczownik i (jiiz, ‘alkohol’) odnosi si¢
do konkretnego napoju, ktory zostal podany na stot. Jest wigc refe-
rencyjny.

Do NP niereferencyjnych zaliczaja si¢ takze wyrazenia wyznacza-
jace klase, do ktorej nalezy dany obiekt'*. Na przyktad:

[160] ¥ THEM-
Xin Méi shi gongchéngsh.
Xin Mei by¢ inzynier
Xin Mei jest inzynierem. (Li & Thompson 1981, 127)

Takie wyrazenia, wbrew przytoczonej powyzej zasadzie, moga
by¢ zastosowane w pozycji inicjalnej w zdaniach stopikalizowanych.
Na przyktad'®:

104" Zob. Li & Thompson (1981), Chen (1986).
15 Podobny przyktad podaja Xu & Langendoen (1985, 4).
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[161] BILMNTE MK ML, BWEANBHEA KK, (.-
Xiang women guonei ldi yi ge zhuanjia, gén women xiangmu you guan de, (...).
tak jak my w kraju przyby¢ jeden CL ekspert z my projekt mie¢ zwiazek PART
To tak, jak [wtedy, gdy] z kraju przyby! [do nas] ekspert, w zwiazku z naszym
projektem (...),

HRERRERMAZ, (...)-

danshi gudji zhuanjia ta bu shi, (...).

ale migdzynarodowy ekspert on nie jest

ale migdzynarodowym ekspertem to on nie by, (...).

(028, AN AL A EATESCENE K WHZ\040607-040716\6 H29H - (it Fis
FEFED  Fhj.xt)

Niemniej takie zastosowanie grupy nominalnej wyznaczajacej klase
obiektow jest ograniczone wymaganiami co do rodzaju i znaczenia cza-
sownika oraz uwarunkowane czynnikami pragmatycznymi (strukturg
informacyjng zdania).

4.2.1.3. Podsumowanie

W pozycji inicjalnej zdan typu OSV pojawiajg si¢ przede wszyst-
kim NP kodowane jako okreslone, odnoszace si¢ do referenta iden-
tyfikowalnego (co jest istotng wtasciwoscia topikalizacji). Frazy NP
nieoznaczone co do okreslonosci w pozycji inicjalnej interpretowane
sa zwykle tak, jak gdyby byly okreslone. Referenta, do ktérego si¢
odnosza, pozwala zidentyfikowa¢ kontekst lub otoczenie dyskursyw-
ne. Frazy kodowane jako nieokreslone w pozycji tematycznej mozna
stosowac pod warunkiem, ze nie sg referencyjne, to znaczy nie odnosza
si¢ do nieidentyfikowalnych bytow indywidualnych, lecz sa interpre-
towane kwantytatywnie, jako wyznaczajgce zakres, w ktérym maja
zastosowanie informacje zawarte w remacie. Niektore z takich fraz
nie odnosza si¢ do referenta jednostkowego, lecz wyznaczaja podzbior
wspomnianego wczesniej w dyskursie identyfikowalnego zbioru. Taki
podzbidr tez jest uwazany za identyfikowalny.

W przeciwienstwie do zdan kanonicznych (szyk SVO) w pozycji
tematycznej zdania stopikalizowanego (OSV) nie moze pojawic¢ si¢
grupa nominalna kodowana jako nieokreslona odnoszaca si¢ do nieiden-
tyfikowalnego obiektu indywidualnego (nawet jesli jest on konkretny,
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czyli identyfikowalny dla nadawcy wypowiedzi) oraz fraza nieokre-
$lona odnoszaca si¢ do indywidualnego obiektu nieidentyfikowalnego
ulokowanego w identyfikowalnym zbiorze. Mozna wigc powiedziec,
ze konkretno$¢ czy ulokowanie referenta to minimalne warunki tema-
tycznos$ci w zdaniu kanonicznym, ale w przypadku topikalizacji, ktora
jest strukturg nacechowana, ten warunek wydaje si¢ niewystarczajacy.
Przyczyng moga by¢ czynniki pragmatyczne. Funkcje topikalizacji
nie obejmujg bowiem wprowadzania nowego referenta do dyskursu
z jednoczesnym ustanowieniem go tematem zdania. Gtéwnymi funk-
cjami tematu w zdaniach stopikalizowanych sa: (1) adresowanie, czyli
ustanawianie linku tematycznego, co jest mozliwe tylko w przypadku
identyfikowalnych referentow indywidualnych, ale nie w odniesieniu
do nieidentyfikowalnego obiektu indywidualnego, nawet jesli jest on
ulokowany w identyfikowalnym zbiorze; (2) wyznaczanie granic asercji.
To wlasnie te funkcje topikalizacji decydujg o formie sktadnika inicjal-
nego w zdaniu stopikalizowanym, blokujac zastosowanie w pozycji
tematycznej wiekszosci wyrazen niereferencyjnych lub referencyjnych,
ale odsytajacych do bytéw niemozliwych do zidentyfikowania przez
odbiorce.

4.2.2. Skladnik prewerbalny

Druga grupa nominalna w zdaniu stopikalizowanym peini zwykle
syntaktyczng funkcj¢ podmiotu i semantycznag rolg agensa. W zdecydo-
wanej wickszosci przypadkow jest realizowana przez zaimek osobowy
lub, rzadziej, fraze z zaimkiem osobowym, np.:

[162] XA 1) PR A8 I
Zhe gé wenti wo hai méi xidng guo.
ten CL problem ja jeszcze nie mys$le¢ EXP
O tym problemie jeszcze nie myslatem. (029, 4 \CWAC\CEB0133.txt)

[163] XA~ H bt X # ik E) 1
Zhe gé mubiao ta lia you dou dadao le.
ten CL cel ona dwa znowu wszyscy osiagna¢ MOD
Ten cel one obydwie juz osiagnety.

(030, Z4fCRFNA R HIR\20004 A K H ##7\20004E A H #.txt)
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Mozna wigc powiedzie¢, ze topikalizacja o modelu OSV podlega
gramatycznemu ograniczeniu nazwanemu przez Du Bois ograniczeniem
do jednego argumentu leksykalnego we frazie (One Lexical Argument
Constraint)'* (Du Bois 2003, 60). Oznacza to, ze w zdaniach z orze-
czeniem przechodnim jedna z pozycji argumentowych jest zwykle
zajeta przez sktadnik leksykalny, a druga — przez zaimek lub zerowa
reprezentacj¢ referenta.

Z analizy materiatu jezykowego wynika réwniez, ze w przypadku
topikalizacji ma zastosowanie jeszcze jedno, kompatybilne z poprzednim,
ograniczenie dotyczace rol semantycznych argumentéw. Du Bois sformu-
fowat je w nastgpujacy sposob: ,,unikaj stosowania elementu leksykalnego
w roli agensa czasownika przechodniego” (Non-lexical A Constraint) (Du
Bois 2003, 60). A zatem pozycja preferowang dla petnej formy nomi-
nalnej jest pozycja inicjalna. Rzeczywiscie, w zdecydowanej wickszosci
przypadkow element leksykalny wystepuje w roli patiensa czasownika
przechodniego i zajmuje pozycje inicjalng. Taka struktura frazy moze by¢
wynikiem dziatania czynnikow pragmatyczno-dyskursywnych.

Jak wiadomo, pelng forme leksykalng stosuje si¢ gtownie wtedy,
gdy referent jest kognitywnie mniej dostgpny dla odbiorcy wypowie-
dzi (Ariel 1990, 2001, Chafe 1987, 1994), czyli np. w momencie jego
wprowadzania do dyskursu. W zdaniu kanonicznym taka forma czgsto
zajmuje pozycje postwerbalng i jej zadaniem jest dostarczenie jak naj-
wigcej informacji o nowo wprowadzanym referencie. Agens natomiast,
zwykle pelniacy funkcj¢ tematu, jest referentem dos¢ trwatym w dyskur-
sie, czesto kontynuowanym'?’, a wige bardziej dostgpnym kognitywnie.
Dlatego wiasnie najczesciej realizowany jest przez formy zredukowane,
tj. zaimek osobowy lub zerowa reprezentacje (zwtaszcza gdy zdanie
stanowi czgs$¢ fancucha tematycznego). W przypadku topikalizacji petna
forma leksykalna ma inne zadania niz w zdaniach SVO. Nie odnosi si¢
ona do nowego, niewspomnianego wczesniej bytu, ale shuzy identyfi-
kacji referenta, ktorego dotyczy komentarz zawarty w dalszej czesci
zdania. Tendencja do stosowania pelnych fraz leksykalnych w pozycji
tematu zdania stopikalizowanego sugeruje wiec mniejszg kognitywng

106 Ograniczenie to nie ma charakteru bezwzglednej reguly gramatycznej, wyraza
jedynie pewne tendencje i moze by¢ zlekcewazone bez konsekwencji dla akcep-
towalnosci zdania (Du Bois 2003, 60).

107 Zob. Givon (1985), Chen (1984).
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dostepnosc¢ referenta tematycznego w kontekstach typowych dla topi-
kalizacji. Moze ona wynikac z obecno$ci w otoczeniu dyskursywnym
referentow konkurujacych do funkcji tematu lub odzwierciedla¢ pewne
specyficzne dyskontynuacyjne funkcje topikalizacji.

Wspomniane wyzej tendencje nie oznaczaja jednak, ze inne
konfiguracje argumentow nie sa dopuszczalne. Zdarzaja si¢ bowiem
przypadki zajmowania obydwu pozycji argumentowych przez zaimki
osobowe!®, np.:

[164] FARBHGTE.
W ni jiu fangqi ba.
ja ty po prostu porzuci¢ MOD
Mnie po prostu porzué. (031, AR\ KBEAE ZO\ ™A 2 4 txt)

Zdania podobne do [164] od dawna byly przedmiotem zaintereso-
wania sinologow, glownie w zwigzku z domniemanym semantycznym
ograniczeniem dotyczacym topikalizacji bytow ozywionych. Ograni-
czenie to zakazywato przesuwania z pozycji postwerbalnej na pozycje
inicjalng lub prewerbalna sktadnika odnoszacego si¢ do bytu osobo-
wego (nazwy osobowej lub zaimka osobowego)!”. Uwazano bowiem,

18 Tstnienie takich zdan nie oznacza ztamania przytoczonych regut, gdyz nie wyzna-

czaja one zadnego limitu form zredukowanych.

Sformutowano nastgpujaca generalizacje: Y podlega regutom ,,przesun o”” wtedy i tyl-
ko wtedy, gdy [ X verb, Y] nie moze by¢ skutecznie zastapione przez [ Y verb, X].
Na przyktad:

FHBEEAHLH =

Wang jiaoshou méiyou jido guo di san ban.

Wang profesor nie uczy¢ EXP PRE-trzy grupa

Profesor Wang nie uczyt trzeciej grupy. (Lu 1995, 106)

109

W przypadku tego zdania powyzszy warunek jest spetniony, tzn. nie mozna w nim
zamieni¢ pozycji argumentow. Na przyktad:

B = HERCA ot EHER

Di san ban méiyou jido guo Wang jiaoshou.

PRE trzy grupa nie uczy¢ EXP Wang profesor

Trzecia grupa nie uczyta profesora Wanga.  (Lu 1995, 106)

A zatem topikalizacja sktadnika postwerbalnego jest mozliwa.

B HAREAT B .

Di san ban Wang jiaoshou méiyou jiao guo.
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ze w sytuacji, gdy reguly gramatyczne dopuszczaja przesunigcie sktad-
nika postwerbalnego zar6wno na pozycj¢ inicjalna, jak i prewerbalng
(co skutkuje powstaniem niekanonicznych struktur OSV 1 SOV), moga
zrodzi¢ si¢ watpliwosci, ktorg strukture reprezentuje analizowane zda-
nie i ktory ze sktadnikow prewerbalnych (gdy oba sa osobowe) petni
semantyczng funkcj¢ agensa, a ktory — patiensa.

Lu (1995) zauwazyt jednak, ze ta generalizacja nie znajduje zasto-
sowania w przypadku wszystkich zdan. Wedtug niego, gdy jednym
z argumentow jest zaimek osobowy, to on wtasnie powinien by¢ inter-
pretowany jako agens, np.:

[165] K= ® (235 i P

Zhangsan wo vijing tongzhi le.

Zhangsan ja juz powiadomi¢ MOD

Zhangsana juz powiadomitem.

PATIENS AGENS (Lu 1995, 108)
[166] ¥ K= (SR ZSERSI

Wo Zhangsan yijing tongzhi le.

ja Zhangsan juz powiadomi¢ MOD

Ja Zhangsana juz powiadomitem.

AGENS PATIENS (Lu 1995, 108)

Aby wyrazi¢ mysl przeciwstawng, nalezy zastosowac¢ szyk kano-
niczny, np.:

[167] K= L Im A B
Zhangsan yijing tongzht wo le.
Zhangsan juz powiadomi¢ ~ ja MOD
Zhangsan juz mnie powiadomit.
AGENS PATIENS (Lu 1995, 109)

Lu Zhong-Ying (1995) zaproponowal wigc nastepujaca hierar-
chi¢ semantyczng:
A: zaimek > nazwa wilasna > rzeczownik pospolity okreslony > rze-
czownik pospolity nieokre§lony

PRE trzy grupa Wang profesor nie uczy¢ EXP
Trzeciej grupy profesor Wang nie uczyt. (Lu 1995, 106)

Zob. tez Paul (2002) etc.
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B: Agens — Theme — Cel

Schemat ten oznacza, ze NP zajmujgca wyzsza pozycje w hierarchii
ma pierwszenstwo w otrzymywaniu wyzszej roli tematycznej niz NP
ulokowana nizej. A zatem w zdaniach [165] i [166] zaimkowi & (wd,
‘ja’) nalezy przypisa¢ wyzsze role semantyczne niz nazwie wilasnej 5K =
(Zhangsan), ktora jest dopiero druga w hierarchii.

Wedtug Lu, jesli w zdaniu obydwa argumenty sg realizowane przez
zaimki osobowe pozostajace na tym samym poziomie hierarchii, to-
pikalizacja nie jest mozliwa. Formy z dwoma zaimkami osobowymi
w pozycji prewerbalnej (np. [168], [169]) sa, jego zdaniem, nieakcep-
towalne. Na przyktad:

[168] *FfBccimsn 1.
Wo ta yijing tongzhi le.
ja on juz powiadomi¢ MOD
Mnie on juz powiadomit. / Ja jego juz powiadomitem. (Lu 1995, 109)

[169] *fFEcim%n 1.
Ta wo yijing tongzhi le.
on ja juz powiadomi¢ MOD
Mnie on juz powiadomit. / Ja jego juz powiadomitem. (Lu 1995, 109)

Wedtug Paula (2002) z kolei formy z dwiema grupami nominal-
nymi osobowymi w pozycji inicjalnej i prewerbalnej sa mozliwe
pod warunkiem, ze sktadnik prewerbalny bedzie interpretowany jako
agens (mimo iz nie jest wyrazony przez zaimek), gdyz struktura OSV,
w ktorej S petni semantyczng funkcje agensa, jest mniej nacechowana
niz struktura SOV. Na przyktad:

[170] F/NEANIK.
Wo Xido Wang b renshi.
ja Maly Wang nie zna¢
Mnie Maty Wang nie zna.

Interpretacj¢ zaproponowang przez Lu uwaza on za nieakceptowalng.

[171] *FDNFAINHR,
Wo Xido Wang b renshi.
ja Maly Wang nie zna¢
Ja Malego Wanga nie znam. (Paul 2002, 700)
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Rozwazania Lu (1995) i Paula (2002) prowadzity do sprzecznych
wnioskow, poniewaz miaty charakter czysto teoretyczny, nie byly
poparte badaniami empirycznymi i nie uwzgledniaty otoczenia dys-
kursywnego analizowanych wypowiedzi.

Analiza autentycznego materiatu jezykowego wykazata jednak,
ze w dyskursie wspomniane ograniczenia nie maja wigkszego znacze-
nia. W korpusie zdania z dwiema grupami nominalnymi osobowymi
W pozycji inicjanej i prewerbalnej sa do$¢ licznie reprezentowane:
Na przyktad:

[172] IX{EFHETM AT
Zhe wei xiansheng wo queshi bu dong.
ten CL pan ja naprawde nie rozumieé
Tego pana naprawde nie rozumiem. (032, ARRFINEE\ELE (BITA) txt)

Zidentyfikowano tez uznane przez Lu za nieakceptowalne zdania
z dwoma zaimkami osobowymi w pozycji prewerbalnej, np.:

[173] fbFEAE
Ta wo bu guan.
on ja nie obchodzi¢
On mnie nie obchodzi. (009, AN LA ENH [ L 4 txt)

[174] fFEIk T SRR o
Ta wo yuanlai yé ddsuan zhdozhdo de.
on ja pierwotnie tez planowac szuka¢ MOD
Jego tez pierwotnie planowatam szukac.

(033, H{ARN\CA\KBEER BT £ L3I xt)

Choc¢ zdanie [173] pozbawione kontekstu wydaje si¢ trudne do inter-
pretacji, to jednak jest doskonale akceptowalne w dyskursie. Obydwa
zaimki wchodza w relacje z innymi elementami otoczenia dyskursyw-
nego, wykazujgc zachowania typowe dla elementow konstrukcji OSV.
Wyglada wigc na to, ze przynajmniej na tym etapie nie mozna zidenty-
fikowac bezwzglednej reguty dziatajacej na plaszczyznie semantyczne;j,
ograniczajacej stosowanie grup nominalnych z cechg [osobowo§¢+]
w pozycji inicjalnej i prewerbalnej. Takie zdania podlegaja dziataniu
czynnikow pragmatyczno-dyskursywnych, podobnie jak zdania z NP
inicjalnymi odnoszacymi si¢ do bytow nieozywionych.
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4.2.2.1. Podsumowanie

W odniesieniu do pozycji prewerbalnej widoczna jest wyrazna
tendencja do stosowania w niej zaimka osobowego odnoszacego si¢
do referenta petlnigcego semantyczng funkcje agensa i umieszczania
petnej formy leksykalnej (jesli jest stosowana) w pozycji inicjalne;j.
Whbrew wczesniejszym hipotezom osobowy charakter NP prewerbalnej
nie wydaje si¢ blokowa¢ topikalizacji grup nominalnych wyrazonych
za pomoca nazwy osobowej lub nawet zaimka osobowego. Struktury
te funkcjonuja w dyskursie podobnie jak zdania z NP niecosobowymi
W pozycji inicjalnej i powinny by¢ interpretowane z uwzglednieniem
czynnikow dyskursywnych.

4.3. Predykatywna grupa werbalna

W zdaniach stopikalizowanych grupa werbalna jest bardzo istotna,
poniewaz to w niej zwykle ulokowany jest fokus, czyli informacja
majgca potencjat modyfikujgcy uniwersum dyskursu stuchacza. Musi
wigc by¢ tak sformutowana, by miata okreslong warto$¢ informacyjna.

W najbardziej prototypowych zdaniach typu OSV funkcje predykatu
petni czasownik przechodni, wyrazajgcy czynno$¢ wykonywang przez
agensa, ktorej odbiorca jest patiens. Dlatego w zdaniach stopikalizo-
wanych dominujg czasowniki czynnosciowe. Aby wyrazi¢ mysl o tym,
w jaki sposob czynno$¢ dotyka patiensa, czasowniki te czesto tacza
si¢ z dodatkowymi elementami, takimi jak komplementy i partykuty
modalne lub aspektualne, np.:

[175] RIV-FIRULEN T .
Ni de shit wo shoudao le.
ty PART ksiazka ja otrzymac¢ ASP
Twoja ksigzke otrzymatem. (034, AR\ TIN5 \vol-012.txt)

[176] MLRBATO S NIGHESIFT -
Wénfan women yijing wéi nin zhiinbéi hdo le.
kolacja my juz dla pan przygotowaé¢ dobry MOD
Kolacj¢ dla pana juz przygotowali$my.

(035, RPN HIR\19934E A B H#R\10 A 43 txt)
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Oprocz tego w zdaniach stopikalizowanych wystepuja tez czasowni-
ki wyrazajace stany i procesy mentalne (jak poznanie czy rozumienie),
stany emocjonalne (mito$¢, sympatig, zadowolenie itp.) oraz percepcje
zmystowg. Takie czasowniki zwykle nie faczg si¢ z komplementami, ale
czesto (cho¢ nie zawsze) poprzedzone sg okolicznikami. Na przyktad:

[177] BN NKTHRE-
Zhe ge rén wo lidojié.
ten CL czlowiek ja rozumieé
Tego cztowieka rozumiem. (036, AR\ TN 9944 Hi TII A %£\05. txt)

[178] fifiTRI2% T HRATAR
Tamen de haizi wo dou rénshi.
oni PART dzieci ja wszystkie znaé¢
Wszystkie ich dzieci znam. (037, SCAF44\ AR\ SEAR\ M H 0 £ 72 BARAT 5K . txt)

[179] XA el R FIE B AR
Zhe gé wenti wo hai méi xidng guo.
ten CL problem ja jeszcze nie mys$le¢ EXP
O tym problemie jeszcze nie myslatem. (029, ZR\CWAC\CEBO0133.txt)

[180] EATHIEHEIR.
Zhe bén shii wo feichang xihuan.
ten CL ksiazka ja bardzo lubi¢
Te ksigzke bardzo lubie. (001, 2440\ FINEE F5\vol-012.txt)

[181] PRI TAF AR R -
Ni de gongzuo wo hén manyi.
ty PART praca ja bardzo zadowolony
Z twojej pracy jestem bardzo zadowolony.
(016, 24RRFIME R CH#\1997\1997D.TXT)

Istnieje jednak kategoria czasownikow, ktorych zastosowanie
w zdaniach stopikalizowanych podlega pewnym ograniczeniom. Sg
to czasowniki relacyjne.

4.3.1. Czasowniki relacyjne w zdaniach stopikalizowanych

Czasowniki relacyjne stanowig dos¢ specyficzng klase czasownikow.
Nie oznaczaja czynnosci ani stanow, lecz ustanawiaja relacje migdzy
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bytami badz wyrazajg przynaleznos¢ bytu do pewnej kategorii. W tej

klasie czasownikow wyroznia si¢ trzy podklasy!''®:

a. czasownik J& (shi, ‘by¢’) wyrazajacy ekwiwalencje, tozsamo$é
bytow lub ich klasyfikacje (przynaleznos¢ bytu do okreslonej kate-
gorii);

b. czasowniki nazywajace (naming verbs), takie jak: " (jido, ‘mieé
na imi¢’), ¥ (xing, ‘nazywac si¢’), 24 (dang, ‘staé sie, zosta¢’), 14
(xiang, ‘przypominac’) etc., definiujacych tozsamo$¢ danego bytu;

c. czasownik 7 (you, ‘mie¢’) wyrazajacy posiadanie.

Wedlug Wu Zhongwei’a (2004) czasowniki relacyjne nie wystepuja

w zdaniach stopikalizowanych. Na przyktad:

[182] *FRAIHEEAF M 2.
Women banzhiiren ta shi.
my wychowawca on by¢
Naszym wychowawca on jest. (Wu 2004, 63)

[183] *EFKlkt.
Wang wo xing.
Wang ja nazywac si¢
Wang si¢ nazywam. (Wu 2004, 63)

Rzeczywiscie, powyzsze zdania nie sg akceptowalne, ale Wu nie
wyjasnit, dlaczego. Mogloby si¢ wydawac, ze przyczynag jest nierefe-
rencyjny charakter frazy inicjalnej. Xu & Langendoen (1985) podaja
jednak przyktad zdania, w ktorym podobna fraza niereferencyjna zaj-
muje pozycje inicjalng, a mimo to zdanie jest akceptowalne.

[184] fhA/Mir, SEEAILAE
Ta shi ge xidotou, giangdao ta hai b shi.
on by¢ CL ztodziej bandyta on jeszcze nie by¢
On jest ztodziejem, ale bandyta jeszcze nie jest. (Xu & Langendoen 1985, 4)

Natomiast w innym zdaniu z czasownikiem #& (shi, ‘by¢’) przesu-
niecie na pozycje inicjalng NP referencyjnej skutkuje zbudowaniem
zdania niegramatycznego. Na przyktad:

10 Liu et al. (2004, 154-155).
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[185] FIrMIFL LI,
Wo zhi de jiu shi Li Hua.
ja pokazywaé¢ PART wlasnie by¢ Li Hua
[Osoba], ktora pokazuje, jest wtasnie Li Hua.

[186] *ZEEEI IR -
Li Hua wo zhi de jiu shi.
Li Hua ja pokazywa¢ PART wtasnie by¢
*Li Hua, osoba, ktora pokazuje, jest. (Xu & Langendoen 1985, 4)

A zatem w zdaniach z czasownikami relacyjnymi prepozycja NP
odnoszacej si¢ do jednostkowego bytu, przynajmniej w niektorych
przypadkach, nie jest mozliwa, podczas gdy prepozycja NP niereferen-
cyjnej skutkuje powstaniem zdania akceptowalnego (Xu & Langendoen
1995, 4). Analiza dyskursu moze dostarczy¢ danych do wyjasnienia
tego zagadnienia.

Po pierwsze, wbrew opinii Wu (2004) korpus dostarcza dowodow
na to, ze czasowniki relacyjne z wszystkich trzech podklas moga po-
jawic¢ si¢ w zdaniach stopikalizowanych. Na przyktad:

[187] HFrE HMAR-
Gudji zhuanjia ta bu shi.
mie¢dzynarodowy ekspert on nie by¢
Miegdzynarodowym ekspertem [to] on nie jest.
(028, AN AR SCENE FKPHZRN
040607-040716\6 H29H (SRt = fEd E ) ZRI. txt)

Jogi [ TR AN
Guwen wo bu dang.
doradca ja nie by¢

Doradcg nie jestem. (038, /R FINA I HHR\19954E A I HHR\3 A £3.txt)

[188

—_

[189] X iz HE.
Zhé didn gian wo jiali you.
ten CL pieniadze ja w domu mie¢
Te pieniagdze mam w domu.

(039, ZAR\HRTFNA R HFR\20004 A B HHR\20004E A R H ) txt)

Nie oznacza to jednak, Ze mozna je stosowaé bez zadnych ogra-
niczen. Wydaje sie, ze tylko zdania z czasownikiem A (you, ‘mie¢’)
podczas operacji topikalizacji zachowuja si¢ podobnie jak zdania z cza-
sownikami nalezacymi do innych kategorii. Czasownik ten moze si¢
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bowiem potaczy¢ z dopelieniem referencyjnym (o referencji okreslo-
nej), ktore mozna topikalizowac¢ bez wptywu na akceptowalnos¢ zdania
otrzymanego w wyniku tej operacji. Nieco inaczej jest w przypadku
pozostatych czasownikow. Czasownik 4 (dang, ‘zostaé’) faczy sie
tylko z dopetnieniami niereferencyjnymi, a czasownik/& (shi, ‘by¢’)
ma dwa znaczenia, co ilustrujg ponizsze przyklady:

[190] i,
Ta shi wo mama.
ona by¢ ja mama
Ona jest moja matka.

[191] fh2EEA.
Ta shi yisheng.
on by¢ lekarz
On jest lekarzem.

W zdaniu [190] czasownik & (shi, ‘by¢’) wyraza ekwiwalencje.
Jego dopetieniem jest grupa nominalna referencyjna, ktora pozwala
precyzyjnie zidentyfikowac referenta. Zdanie [191] natomiast wyraza
relacje miedzy bytem indywidualnym a kategorig, do ktorej ten byt
nalezy, a wigc dopelnienie jest tu bytem abstrakcyjnym, niereferencyj-
nym. Dlaczego w zdaniach z /& (shi, ‘by¢’) wyrazenie niereferencyjne
moze by¢ przesunigte na pozycje inicjalng (np. [187]), a referencyjne
(np. [186]) — nie? Wydaje si¢, ze decydujacg rolg odgrywa tu czynnik
pragmatyczny, a mianowicie warto$¢ informacyjna grupy werbalne;j.
Topikalizacja ma sens tylko wtedy, kiedy remat orzeka co$ o referencie
tematycznym. Istnienie tego referenta z definicji jest presuponowane!!!,
A zatem fokus, ktory ma nies¢ informacje modyfikujaca wiedze stucha-
cza, musi zawiera¢ tre$ci inne niz egzystencjalne. Zdania, w ktorych
w pozycji fokusa znajduje si¢ tylko czasownik J& (shi, ‘byé’) wyraza-
jacy istnienie (np. [186]), sa nieakceptowalne. Natomiast zastosowanie
negacji sprawia, ze zdanie staje si¢ mozliwe do zaakceptowania [187].
Zawiera ono bowiem dodatkowe informacje o potencjale aktualizacyj-
nym (inne niz egzystencjalne)''2.

1 Zob. Reinhart, 1981.

112 Wyktadniki negacji sg tzw. TSO (topic sensitive operator), czyli operatorami
wrazliwymi na temat. Nalezg do kategorii tzw. topic licenser, czyli elementow,
ktérych uzycie uzasadnia zastosowanie tematu w zdaniu (zob. Liu 2000).
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Stusznos¢ takiej interpretacji potwierdza akceptowalno$¢ zdan,
w ktorych pusta pozycja w remacie jest zajeta przez element korefe-
rencyjny, np.:

[192] ZF4e, RIRMHI2M.
Li Hud, wo zhi de jiu shi ta.
Li Hua ja pokazywa¢ PART wlasnie by¢ on
Li Hua, osoba, ktora pokazujg, jest wlasnie on.

[193] ZF4e, LIRMHBEMDA-
Li Hud, wo zhi de jiu shi zhe ge rén.
Li Hua ja pokazywa¢ PART wlasnie by¢ ten CL czlowiek
Li Hu4, osoba, ktora pokazujg, jest wlasnie ten cztowiek.

Tutaj w pozycji fokusa znajduje si¢ juz nie sam czasownik egzy-
stencjalny #& (shi, ‘by¢’), lecz grupa nominalna wyrazajaca relacje
ekwiwalencji z bytem oznaczanym przez NP prewerbalng. Wtasnie
informacja o tej relacji modyfikuje magazyn wiedzy interlokutora.

Podobnie zachowujg sie niektdre inne czasowniki relacyjne, np.: 2
(xing, ‘nazywac sie’), czy MY (jido, ‘mie¢ na imi¢’). Czasowniki te nie
moga pojawi¢ si¢ w zdaniu bez dopetnienia. Na przyktad:

[194] *Z=PUFeny.
Li Si wo jiao.
Li Si ja mie¢ na imi¢
Li Si mam na imig.

Ale jesli zostang uzyte jako czasowniki nie relacyjne, lecz dwuprze-
chodnie, topikalizacja jest mozliwa. Na przyktad:

[195] BRASEEERYEIRMh Y 2 2,
Na ge nianging giniang ta jiao laoy1.
ten CL mlody dziewczyna on nazywac ciocia
Te mioda dziewczyne on nazywat ciocig. (040, 2440\ 2\ K B AE 5\ E #e. txt)

4.3.2. Podsumowanie

Grupa werbalna jest bardzo waznym skladnikiem stopikalizowane-
go zdania, gdyz wtasnie w niej ulokowany jest fokus, czyli element,
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ktory ma potencjat aktualizacyjny w stosunku do uniwersum dyskursu
stuchacza. Jej zawartos$¢ informacyjna moze w istotny sposoéb wplynaé
na akceptowalnos¢ topikalizacji. A zatem o mozliwo$ci przesunigcia
sktadnika postwerbalnego na pozycje inicjalng w celu uczynienia
z niego tematu zdania decyduja nie tylko wlasciwosci jego samego
(np. identyfikowalnos¢), ale takze wlasciwosci grupy werbalnej Iub
calego wyrazenia rematycznego (zwlaszcza jego potencjal aktualiza-
cyjny). W tym migjscu szczegdlnie wyraznie wida¢ wspoéldziatanie
regul funkcjonujgcych na ptaszczyznie tematyczno-rematycznej i regut
rzadzgcych procesem pakowania informacji.

4.4. Skladnik postwerbalny

Jak wspomniano, zwolennicy koncepcji topikalizacji jako operacji
przesuniecia elementu postwerbalnego na pozycje inicjalng w zdaniu
stopikalizowanym po frazie werbalnej wyrdzniaja jeszcze jedng pozycje
pusta, tzw. $lad (trace) po przesunigtym elemencie. Na przyktad:

[196] EigH kO,
Shanghai wo chang lai.
Szanghaj ja czgsto przyjezdzaé
Do Szanghaju czgsto przyjezdzam.

(041, AR URKEE 20\ 3 0] AL R THERIC txt)

Pozycja ta moze tez by¢ zajeta przez elementy leksykalne i zaimki
osobowe koreferencyjne z elementem inicjalnym, np.:

[197] MERTEZRF LA TF. (..
Xianzai de nithdizi, wo bui lidojié tamen, (...).
teraz PART dziewczyna ja nie zrozumie¢ one
Wspotczesne dziewczyny, ja ich nie rozumiem, (...).

CHARMRFIMEZ SCHE\1993\1993A.TXT)

Takie konstrukcje lingwisci chinscy zwykle uwazaja za podkategorig
topikalizacji. Natomiast w literaturze zachodniej czesciej traktuje si¢ je
jako odrebng kategorig struktur niekanonicznych, ktorych wlasciwosci
i funkcje dyskursywne czesciowo pokrywaja si¢ z funkcjami topikali-
zacji, a czgsciowo od nich roéznig.
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Mozliwa jest takze operacja nazywana topikalizacja czgSciowa
lub niezupelng, albo tez topikalizacjg z rozszczepieniem grupy nomi-
nalnej. Polega ona na przesunig¢ciu na pozycje inicjalng tylko czesci
postwerbanej frazy nominalnej. Pozostata cz¢$¢ nadal zajmuje pozycje
postwerbalng. W zdaniach powstatych w wyniku takiej operacji w po-
zycji postwerbalnej moga si¢ znalez¢:

a. frazy liczebnik-klasyfikator okreslajace rzeczownik (jadro grupy
nominalnej) przesuniety na pozycje¢ inicjalng, np.:

[198] BITFEXRZE AU
Zixingché wo jia dao you ji liang.
rower ja dom natomiast mie¢ kilka CL
Rowerdw w naszym domu jest kilka. (042, MARHRFINEE\ELE (B4 txt)

b. inny element kwantytatywny

[199] XEFRIBIF AL ILRS -
Zheyang de lizi women jian guo hén dud.
taki PART przyktad my widzie¢ EXP bardzo duzo
Takich przyktadéw widzielismy bardzo duzo.
(0044 A\ 2% 15 BRI T1\C000022. txt)

c. przydawka deskryptywna okreslajgca rzeczownik przesuniety na po-
zycje inicjalng

[200] fZREL A2 ik — LR RRIITESAY.
Huaxué nongyao women yao xudnzé yixie gaoxiao de didi de.
chemia nawéz my chcie¢ wybrac troche wysokoefektywne PART niskotoksyczne
PART
Nawozy sztuczne chcemy wybra¢ pewne wysokoefektywne i niskotoksyczne.
(043, AR LI SCENE KR
031013-031121NI0H27H (g HUTRESRIAHE)  5RIFR xt)

d. przydawka oznaczajgca rodzaj lub gatunek

[201] EIEZ AP EE-
Xiangyan wo zhi chou Wanbdolu.
papierosy ja tylko pali¢ Marlboro
Z papierosoéw palg tylko Marlboro. (Shen 1996, 33)

117



e. jadro grupy determinacyjnej (przydawka jest przesuni¢ta na pozy-
cj¢ inicjalng)

[202] BfTEERM | HESR.
Zixingché wo gang huan le liantido.
rower ja dopiero co wymieni¢ ASP fancuch
W rowerze dopiero co wymienitem tancuch. (Shen 1996, 34)

W przypadku topikalizacji zupetnej element przeniesiony na pozycje¢
inicjalng 1 §lad lub zaimek osobowy w pozycji postwerbalnej odnosza
si¢ do tego samego obiektu, czyli sg koreferencyjne, majg doktadnie
taki sam zakres semantyczny. W przypadku topikalizacji z rozszczepie-
niem grupy nominalnej elementy zajmujace te pozycje zwykle roznig
si¢ rodzajem desygnatu lub zakresem znaczeniowym. Zawsze jednak
element postwerbalny ma mniejszy zakres znaczeniowy niz element
inicjalny. Jest to zgodne z kognitywnymi regutami rzgdzacymi szykiem
sktadnikow chinskiego zdania zidentyfikowanymi przez Tai’a (1985)
i innych przedstawicieli nurtu funkcjonalno-kognitywnego!!*. Reguty
te sg odzwierciedleniem relacji ikonicznych miedzy szykiem wyrazow
w zdaniu a sposobem konceptualizacji relacji czasoprzestrzennych ze
$wiata realnego w umystach uczestnikow aktu komunikacji. Do regut
dotyczacych relacji przestrzennych nalezy m.in. reguta ,,cato$¢ przed
czescia” (Whole-Before-Part) 1 ,,pojemnik przed jego zawartoscig”
(Container Before Content). Reguty te wydaja si¢ by¢ uszczegdtowie-
niem jednej zasady ogolnej nakazujacej umiejscawianie elementow
o wickszym zakresie znaczeniowym przed elementami o mniejszym
zakresie. W literaturze podaje si¢ przyktady na to, Ze reguta ta obowia-
zuje takze w przypadku topikalizacji zupetnej''*.

W omawianym aktualnie modelu topikalizacji niezupelnej kazde
przesunigcie fragmentu postwerbalnej grupy nominalnej na pozycje
inicjalng jest podporzadkowane wspomnianym wyzej regutom. W pozy-
cji inicjalnej moze si¢ bowiem znalez¢ jedynie rzeczownik o referencji
generycznej, czyli wyznaczajacy klase, do ktorej nalezy byt reprezento-
wany przez NP w pozycji postwerbalnej, a takze NP wyznaczajgca zbior,
do ktorego nalezy desygnat elementu postwerbalnego. NP o referencji
szczegdtowej moze w tym modelu zajmowac pozycje¢ inicjalna, jesli

113 Zob. tez Tai (1989, 1993), Hu (1995).
4 Np. Her (1998), Lu & Wu (2009).

118



w pozycji postwerbalnej pojawi si¢ NP odnoszaca si¢ do czesci referenta
tematycznego (zgodnie z zasada ,,cato$¢ przed czescia”). Na przyktad:

a. klasa obiektow (referencja generyczna) — obiekty nalezace do tej
klasy ujete kwantytatywnie

[203] FEREZ T T —4 .
Pingguo hdaizi chi le yT ge.
jabtko dziecko jes¢ ASP jeden CL
[Jesli chodzi o] jabtka, to dziecko zjadlo jedno. (Shen 1996, 21)

b. klasa obiektow — obiekty indywidualne nalezace do tej klasy

[204] K&k LA IGEEFMATERI.
Daxué wo zhi xidng kdo Hafo hé Bokeli.
uniwersytet ja tylko chcg zdawa¢ na Harvard i Berkeley
[Jesli chodzi o] uniwersytety, to chcg zdawac tylko na Harvard i Berkeley.
(Shen 1996, 33)

c. klasa obiektow —podklasa obiektow posiadajacych okreslong ceche

[205] ZRPAEBER(h S SHOR-
Jiayong diangqi ta zongshi mdi jinkou de.
sprzet gospodarstwa domowego on zawsze kupowa¢ importowany PART
Sprzgt gospodarstwa domowego zawsze kupuje importowany. (Shen 1996, 34)

d. obiekt indywidualny (referencja szczegotowa) stanowiacy catos¢ —
czes$¢ obiektu indywidualnego

[206] RBEXERA S THL.
Zhe pian wénzhang wo zhi xié le kaitou.
ten artykutl ja tylko napisa¢ ASP poczatek
[Jesli chodzi o] ten artykut, to napisatam tylko poczatek. (Shen 1996, 34)

4.4.1. Reguly syntaktyczne vs. reguly kognitywne
Elementy przeniesione przed podmiot zawsze beda miaty wigkszy

zakres semantyczny niz elementy pozostawione w pozycji pierwot-
nej, niezaleznie od funkcji, jaka petnily w grupie nominalnej. Istniejg
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jednak pewne ograniczenia syntaktyczne, ktore blokujg mozliwos¢
przesunigcia na pozycje inicjalng sktadnikow postwerbalnej grupy no-
minalnej. Pierwsze ograniczenie zidentyfikowane m.in. przez One-Soon
Her (1998) dotyczy struktury rozszczepianej frazy nominalnej. Takie
rozszczepienie jest mozliwe tylko wtedy, gdy obydwie czgsci rozbitej
grupy nominalnej moga samodzielnie petni¢ funkcje syntaktyczne.
Na przyktad:

[207] FERLLKRAR-
W6 xthuan hong yifu.
ja lubi¢ czerwony ubranie
Lubi¢ czerwone ubrania. (Her 1998, 7)

[208] *AKARFREMKLL,
Yifu wo xthuan hong.
ubranie ja lubi¢ czerwony
[Jesli chodzi o] ubrania, to lubi¢ czerwone. (Her 1998, 7)

W zdaniu [208], w wyniku przesunigcia jadra grupy nominalnej
na pozycje inicjalng, w pozycji postwerbalnej znalazt si¢ przymiotnik,
ktory samodzielnie nie moze petni¢ funkcji dopetnienia. Takie zdanie
mozna jednak ,,uratowac”, dodajac do przymiotnika partykute struk-
turalng [ (de) i tworzac fraze z ) (de), ktora w zdaniu funkcjonuje
jak grupa nominalna. Na przyktad:

[209] KB, FERALTHI-
Yifu wo xthuan hong de.
ubranie ja lubi¢ czerwony PART
[Jesli chodzi o] ubrania, to lubi¢ czerwone. (Her 1998, 7)

Podobnie w przyktadzie [210]:

[210] FrZEX—{KDR-
W6 yao zhe yi jian yifu.
ja chcie¢ ten jeden CL ubranie
Chce to ubranie. (Her 1998, 7)

[211] *—fARARHK 2K .
Yi jian yifu wo yao zhe.
jeden CL ubranie ja chcie¢ ten
[Jesli chodzi o] jedno ubranie, chcg to. (Her 1998, 7)
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Zdanie [211] jest nieakceptowalne z dwdch powodow. Po pierwsze,
element pozostawiony w pozycji postwerbalnej (zaimek wskazujacy) w ta-
kim zdaniu nie moze samodzielnie petni¢ funkcji dopetnienia; po drugie,
element przesunigty na pozycje¢ inicjalng nie moze petic¢ funkcji tematu,
poniewaz jest kodowany jako nieokreslony, a nie mozna go interpretowac
kwantytatywnie lub jako element wyznaczajacy zakres. Fraza liczebnik-
-klasyfikator powinna pozosta¢ w pozycji postwerbalnej (jak w [212]),
arzeczownik przeniesiony na pozycj¢ inicjalng powinien by¢ interpre-
towany generycznie. Wtedy obydwie czg$ci rozbitej grupy nominalnej
faczy relacja ,,zbior — element zbioru”. Na przyktad:

[212] KRB —1F.
Yifu wo yao zhe yi jian.
ubranie ja chcie¢ ten jeden CL
[Jesli chodzi o] ubranie, chee to jedno. (Her 1998, 7)

Istnieje jednak kategoria rzeczownikow, ktora jak zauwazyla Her,
nie podlega topikalizacji niezupelnej. Sa to rzeczowniki, ktore w da-
nym kontekscie konotujg argument innego rzeczownika. Na przyktad
rzeczownik 11X (jihua, ‘plany’) moze tworzy¢ grupe nominalng
z przydawka deskryptywna [213] lub argumentem [214].

[213] BRAERASHATITRI-
W6 bu xthuan tai kuazhang de jihua.
ja nie lubi¢ zbyt przesadny PART plan
Nie lubi¢ zbyt przesadnych planow. (Her 1998, 8)

[214] BAFRHERHE.
W6 bu xthuan chiigué de jihua.
ja nie lubi¢ wyjecha¢ za granicg¢ PART plan
Nie podoba mi si¢ plan wyjazdu za granice. (Her 1998, 8)

W pierwszym przypadku topikalizacja z rozszczepieniem grupy no-
minalnej jest mozliwa, a w drugim — nie. Rzeczownik nie moze zosta¢
przesunigty na pozycje inicjalna bez swojego argumentu.

[215] iR, A ERKEIKA-
Jihua wo bu xthuan tai kudzhang de.
plan ja nie lubi¢ zbyt przesadny PART
Jesli chodzi o plany, to nie lubig, jak sa zbyt przesadne. (Her 1998, 8)
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[216] *itkl, FAZNRHER-
Jthua wo bu xihuan chiigud de.
plan ja nie lubi¢ wyjecha¢ za granice PART
Jesli chodzi o plany, to nie lubig, tych [dotyczacych] wyjazdu za graniceg.
(Her 1998, 8)

A zatem przeniesienie jadra grupy nominalnej (ewentualnie z jakim$
determinantem) na pozycje¢ inicjalna jest mozliwe pod warunkiem,
ze obydwa sktadniki rozbitej grupy nominalnej moga samodzielnie
pei¢ funkcje syntaktyczne, a takze wtedy, gdy rzeczownik taczy si¢
z przydawka, a nie z argumentem.

Xu & Langendoen (1985) podaja jeszcze jedno ograniczenie.
Uwazaja, ze do kategorii niepodlegajacych topikalizacji nalezy tez
przydawka, nawet jesli ma charakter nominalny. Uzasadniajg to nie-
gramatycznoscia zdan typu:

[217] *EEH, FEIHA
Cao Y de wo xthuan jubén.
Cao Yu PART ja lubi¢ dramaty
[Jesli chodzi o] Cao Yu, [to] lubig [jego] dramaty. (Xu & Langendoen 1985, 9)

Shen (1996) natomiast podaje przyktady zdan, w ktorych przydawka
nominalna moze by¢ topikalizowana. Na przyktad:

[218] I T BITEE SR
Wo gang huan le zixingché de liantido.
ja dopiero co wymieni¢ ASP rower PART tancuch
Dopiero co wymienitem tancuch od roweru. (Shen 1996, 34)

[219] BITERNIH: | &SR,
Zixingché wo gang huan le liantido
rower ja dopiero co wymieni¢ ASP fancuch
[Jesli chodzi o] rower, to dopiero co wymienitem fancuch.  (Shen 1996, 34)

[220] #Z7 i 7 BRABEE.
Haizi st le na bén shii de fengmian.
dziecko wydrze¢ ASP ten CL ksiazka PART przednia oktadka
Dziecko wydarto przednig oktadke tej ksiazki. (Shen 1996, 34)
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[221] BRFBZ i 7 @
Na bén shii haizi st le fengmian.
ten CL ksiazka dziecko wydrze¢ ASP przednia okladka
Z tej ksiazki dziecko wydarto przednia oktadke. (Shen 1996, 34)

Wspdlng whasciwoscia tych przyktadow jest pozostawanie elemen-
tu przesunigtego na pozycje inicjalng z elementem postwerbalnym
w relacji ,,calos¢ — cze$¢”, co jest zgodne z zasada ,,catos¢ przed
czescig”. Lancuch jest czescig roweru, a przednia oktadka — czesécia
ksigzki. W przypadku zdania [217] taka relacja nie zachodzi. Nie
mozna bowiem uzna¢ dramatdéw napisanych przez Cao Yu za czg$é
jego osoby. A zatem niegramatycznos$ci zdania [217] nie mozna
tlumaczy¢ nominalnym charakterem przydawki, lecz brakiem odpo-
wiedniej relacji semantycznej miedzy przydawka a rzeczownikiem
przez nig okreslanym.

Warto jeszcze zwroci¢ uwage na to, ze aby operacja ekstrakeji
przydawki i przesunigcia jej na pozycj¢ inicjalng skutkowata powsta-
niem akceptowalnego zdania, musi jej towarzyszy¢ operacja usunigcia
partykuty strukturalnej [] (de). Zjawisko, o ktorym mowa, staje si¢
zrozumiale w $wietle teorii pakowania informacji. Jak wiadomo, te-
mat odnosi si¢ do identyfikowalnego bytu istniejagcego w uniwersum
dyskursu, a remat zawiera informacje¢ aktualizujaca wiedze shuchacza
dotyczaca tego bytu. W przypadku zdania [219] moze to byé fraza
THE%% (huan le liantido, ‘wymienitem lancuch’) lub rzeczownik
% (liantido, ‘tahcuch’), w zaleznoéci od tego, czy pytanie generowa-
ne przez kontekst brzmi ,,co zrobites z rowerem”, czy ,,co wymienites
w rowerze”. Lancuch, ktory pada w odpowiedzi, jest tu jednoznacznie
identyfikowany jako nieodzowna cze$¢ dyskursywnego bytu, o ktorym
mowa. Bez tego tancucha rower nie mogtby by¢ postrzegany jako
kompletny byt. Podobnie jest z oktadka, ktora stanowi nieodtaczna
czes¢ ksigzki. A zatem, zapisujac w rejestrze te informacje, odbiorca od
razu je identyfikuje i interpretuje. Ten bliski zwigzek miedzy rowerem
i jego tancuchem oraz ksigzka i jej oktadka przejawia si¢ takze w tym,
ze pomiedzy tymi rzeczownikami mozna nie zastosowac¢ partykuty [
(de) 1 fraza nadal bedzie gramatyczna. Na przyktad:
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[222] EAATHHE%
zixingché liantiao
rower tancuch
tancuch od roweru

[223] -fidfmm
shii fengmian
ksiazka oktadka
oktadka ksiazki

W zdaniu [217] dramaty nie sg postrzegane jako inherentna wta-
$ciwo$¢ bytu tematycznego, nie sa wigc automatycznie przypisane
osobie Cao Yu. Jesli jednak w remacie znajdzie si¢ anaforyczny zaimek
koreferencyjny, zdanie staje si¢ gramatyczne, np.:

[224] B8, FLEXWAEARIA
Cao Yu, wo xihuan ta de juben.
Cao Yu ja lubi¢ on PART dramaty
[Jesli chodzi o] Cao Yu, [to] lubi¢ jego dramaty. (Xu & Langendoen 1985, 9)

4.4.2. Podsumowanie

Topikalizacja niezupetna jest zjawiskiem, w ktorym w sposob bar-
dzo widoczny oddzialuja na siebie wzajemnie reguly syntaktyczne,
semantyczne, kognitywne i dyskursywne. Reguly kognitywne wyzna-
czaja zbior fraz, ktore podlegaja rozszczepieniu. Sg to grupy nomi-
nalne, ktorych elementy taczy semantyczna relacja ,,cato$§¢ — czgsc”,
,,Zbior — element zbioru” lub ,,element o wigkszym zakresie — element
o mniejszym zakresie”. Reguty dyskursywne decyduja o tym, ktora
cze$¢ frazy postwerbalnej zostanie przeniesiona na pozycje inicjalna,
a sama operacja rozszczepienia i przeniesienia dokonuje si¢ zgodnie
z regutami syntaktycznymi.
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Rozdzial 5
Dyskursywne uwarunkowania topikalizacji

Zdania stopikalizowane, podobnie jak inne struktury niekanonicz-
ne, oprocz znaczenia logiczno-semantycznego koduja takze szereg
dodatkowych informacji o charakterze pragmatyczno-dyskursywnym.
W odpowiedni sposdb zastosowane w dyskursie, poprzez inne niz
w zdaniach kanonicznych uporzadkowanie sktadnikéw zdania, moga
W znaczacy sposob wptywacé na strukture tematyczno-rematyczng i in-
formacyjna tekstu, czesto pozwalajac takze na uzyskanie okreslonych
efektow pragmatycznych (np. wyrazenie emfazy czy kontrastu). Poza
tym, dzieki tworzeniu polaczen z dyskursem poprzedzajacym i naste-
pujacym, wnosza znaczacy wktad w budowanie spdjnej wypowiedzi
i ulatwiaja jej przetwarzanie.

Te dwa rodzaje funkcji topikalizacji (pragmatyczne i dyskursywne)
s ze soba $cisle powigzane, oddziatujg na siebie wzajemnie i nie moga
by¢ rozpatrywane niezaleznie od siebie.

5.1. Udzial topikalizacji w tworzeniu struktury
informacyjnej dyskursu

Topikalizacja jest operacja, ktora modyfikujac podstawowy szyk
sktadnikow zdania, w szczeg6lny sposob uwydatnia jego dwie pozy-
cje: inicjalng i finalng. Te pozycje sa bardzo istotne z punktu widzenia
organizacji informacji w zdaniu i w dyskursie.

Pozycje inicjalng zajmuje zwykle sktadnik niosacy informacje znana,
osadzona w kontekscie, na ktorej, niczym na fundamencie, budowana
jest cata struktura informacyjna zdania. Dla nadawcy wypowiedzi
stanowi ona punkt wyj$cia w procesie konstruowania zdania, a dla
odbiorcy — poczatek jego interpretacji. Z punktu widzenia mentalne-
go modelu dyskursu element inicjalny odsyta do bytu, ktory zwykle
znajduje sie juz w magazynie wiedzy sluchacza, i z ktorym zostana
powiazane informacje o potencjale aktualizacyjnym niesione przez
wyrazenie rematyczne. A zatem pozycja inicjalna jest bardzo istotna ze
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wzgledu na osadzenie informacji w kontekscie i zapewnienie cigglosci
z dyskursem poprzedzajacym, ale z punktu widzenia przekazywanego
komunikatu nie ma wigkszej wartosci informacyjne;j'".

Natomiast element finalny (lub inny sktadnik zdania w fokusie) jest
zwykle do$¢ mocno uwydatniony informacyjnie. Czesto niesie infor-
macj¢ nowa, najbardziej zaskakujaca, niemozliwg do wywnioskowania
z kontekstu, majaca najwigkszy potencjal aktualizacyjny i, co za tym
idzie, w najwiekszym stopniu przyczyniajacg si¢ do rozwoju dyskursu.
Sktadnik ten ma minimalne znaczenie z punktu widzenia zwigzkoéw
z kontekstem poprzedzajacym, ale przypisuje mu si¢ najwicksza wartos¢
informacyjna i znaczacy wptyw na dyskurs nastepujacy. Nie wolno go
zatem opuszcza¢ w zdaniach eliptycznych.

Mozna wigc powiedzie¢, ze w zdaniu pojedynczym na plaszczyz-
nie pragmatycznej wspolistnieja ze sobg dwa systemy prominencji
(uwydatniania) realizowane przez struktur¢ tematyczno-rematyczng
i informacyjng zdania. Prominencji tematycznej (tematowi) towarzy-
szy obnizenie wartosci informacyjnej, a elementom nietematycznym
(z apogeum w fokusie) — jej zwigkszenie. W ten sposdb w kolejno
nastgpujacych po sobie zdaniach sktadajacych si¢ na dyskurs powstaja
dwie fale: tematyczna i informacyjna, ktére niczym sinusoida na prze-
mian wznoszg si¢ i opadaja, tworzac, jak to nazwal Eden Sum-hung
Li, ,,informacyjny puls tekstu”!'.

Strumien dyskursu w jezyku chinskim podaza wigc okresowo od
zorientowanego na mowce tematu do zorientowanego na stuchacza fo-
kusa. Zadaniem niekanonicznych struktur syntaktycznych stosowanych
przez nadawce wypowiedzi jest uporzadkowanie materiatu jezykowe-
go o roznej wartosci informacyjnej w taki sposob, by dopasowac go
do powyzszego schematu i odpowiednio wbudowa¢ w kreowany przez
stuchacza mentalny model dyskursu. Jesli w danym momencie interakcji
sktadnikiem tematycznym ma zosta¢ grupa nominalna, ktéra w zdaniu
kanonicznym zajmowataby pozycje postwerbalng, nalezy przesunac ja
na poczatek zdania, czyli zastosowac topikalizacje.

15 To dlatego w chinskich zdaniach wchodzacych w sktad tancucha tematycznego
temat nie musi by¢ wyrazony eksplicytnie.
16 1i (2007, 160).
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5.1.1. Temat a dyskurs poprzedzajacy
5.1.1.1.Tematy typu aboutness

Wsrod analitykéw dyskursu panuje powszechne przekonanie,
ze przenoszenie sktadnika postwerbalnego na pozycje inicjalng
(tematyczna) wymaga, by byt on anaforycznie powigzany z dyskur-
sem poprzedzajacym (zob. Reinhart 1981, Vallduvi 1993, Birner &
Ward 1998, Ward & Birner 2001 etc.). Reprezentuje bowiem byt
dyskursywny, do ktérego odnosi si¢ informacja zawarta w rema-
cie, i ktory musi by¢ mozliwy do zidentyfikowania przez odbiorce
wypowiedzi, a wigc zwykle wczesniej wprowadzony do dyskursu,
odpowiednio zdefiniowany i dostepny wszystkim uczestnikom aktu
komunikacyjnego.

Z analizy autentycznego materiatu jezykowego wynika jednak,
ze relacje migdzy sktadnikiem topikalizowanym a dyskursem poprze-
dzajacym sg znacznie bardziej ztozone i roznorodne.

5.1.1.1.1. Linki koreferencyjne

Najbardziej prototypows relacja taczacag sktadnik tematyczny
z dyskursem poprzedzajacym jest koreferencja. Topikalizowane
wyrazenie tematyczne odnosi si¢ wtedy do bytu, ktory juz wczeéniej
zostal eksplicytnie wprowadzony do uniwersum dyskursu, a zatem jest
dany i moze by¢ tatwo zidentyfikowany przez odbiorce wypowiedzi.
W zdaniach kanonicznych sktadnik tematyczny odsytajacy do tak tatwo
identyfikowalnego bytu moze przybra¢ ro6zne formy, najczesciej anafory
zerowej lub zaimkowej. Anafora nominalna wystepuje stosunkowo
rzadko. Wedtug Chena (1986, 118) czgstotliwosc jej stosowania wynosi
zaledwie 26%. Jednak w odniesieniu do formy tematycznego sktadnika
zdania stopikalizowanego, ktdre jest struktura nacechowang, mozna si¢
spodziewa¢ wigkszych ograniczen.

W analizowanym korpusie zidentyfikowano nastgpujace formy
wyrazenia tematycznego zdan stopikalizowanych, ktore z dyskursem
taczy link anaforyczny oparty na koreferencji:
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1. Grupa nominalna okre$lona z determinantami — wyktadnikami
referencji

[225] BE FEAIA RIS,
Wang zhe xiashiimen bujié de yanguang,
patrze¢ ASP podwladni nierozumiejacy PART spojrzenie
Widzac nierozumiejace spojrzenia podwtadnych,

2B 0GR,

Li Zhigiang qing le yixia houlong,

Li Zhiqiang oczysci¢ ASP jeden raz gardto

Li Zhiqiang odchrzaknat [dosl. oczyscit gardto],

GRELUL: T aE B R—KEE, EE,

Jixu shuo: ,, Gongsi zhuanmén she yt da fangjian, zhuyi,

kontynuowaé¢ mowic spotka specjalnie urzadzi¢ jeden duzy pokoj uwazaé

i dalej mowil: ,,Spotka specjalnie urzadzila jeden duzy pokdj, uwaga,

X BRI R OB 22 AT R 2 R A B

ten pokdj ja specjalnie prosi¢ psycholog i behawiorysta przyj$¢ urzadzié

[jesli chodzi o] ten pokdj, to specjalnie poprositem psychologa i behawioryste,
aby przyszli [go] urzadzi. (044, ST\ MAR\CWAC\CMT0202. txt)

Fragment [225] zawiera przyktad linku anaforycznego opartego
na relacji koreferencji, ktory taczy temat stopikalizowanego zdania
IX 510 (zheé fangjian, ‘ten pokdj’) z wyrazeniem wprowadzajacym
do dyskursu nowego referenta, tj. — K 55 [8] (yI da fangjian, ‘jeden duzy
pokoj’). Topikalizowany sktadnik tematyczny reprezentowany jest przez
fraze nominalng z wyktadnikiem referencji, tj. zaimkiem wskazujacym
1X (zhe, ‘ten’). W takich przypadkach dystans referencyjny''” miedzy
obydwoma wspomnieniami referenta jest czesto do§¢ krotki 1 wynosi
1-2 zdania. Wigksza odlegtos¢ jest mozliwa tylko wtedy, gdy zdania
oddzielajace obydwa wspomnienia referenta majg inny charakter niz
zdania potaczone linkiem koreferencyjnym, taczg je relacje retoryczne
o odmiennym charakterze, w zwigzku z czym nalezg do innego poziomu
w hierarchii dyskursu. Na przyktad:

17

Dystans referencyjny (RD — referential distance) mierzy odleglos¢ badanego sktad-
nika od ostatniego wspomnienia jego referenta w dyskursie poprzedzajacym. Wyraza
si¢ go liczba zdan oddzielajacych od siebie te dwie jednostki jezykowe (Givon 1983).
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[226] TERIdR FIRGEHR BT PR
Zai laji [i wo hai zhdodao le lidng bu yigdo.
w $mieci $rodek ja jeszcze znalez¢ ASP dwa CL thumaczenie
W $mieciach znalaztem jeszcze dwa ttumaczenia.

—E B R B i PSRRI CBRZAED

YT bt shi Béi-Da Wang Li jigoshou yi de Figué Bodélai’ér de ,, E zhi hua”,
jeden CL by¢ Uniwersytet Pekinski Wang Li profesor przettumaczy¢ PART
Francja Baudelaire PART zlo PART kwiat

Jedno to przettumaczone przez profesora Wang Li z Uniwersytetu Pekinskiego
francuskie ,,Kwiaty zta” Baudelaire’a,

PR MR TR 2

yi chéng Zhongguo gudidan shi de xingshi.

przettumaczy¢ na Chiny klasyczny poezja PART forma
przettumaczone na chinski w formie wiersza klasycznego.

IXHERIERA AT A T =R

Zhé duf lajt wo zixi de qingli le san tian.

ten stos smieci ja staranny PART porzadkowa¢ ASP trzy dni
Ten stos $mieci starannie porzadkowatem przez trzy dni.

(045, AR TIMEZR CHH\1995\1995B.TXT)

We fragmencie [226] zdania ze wzmiankami o referencie to zdania
o perspektywie aktywnej, posuwajace narracje naprzod, a struktury
pomigdzy nimi to zdania o perspektywie deskryptywne;.

Sktadnik tematyczny w zdaniu stopikalizowanym moze takze two-
rzy¢ linki anaforyczne z zerowa reprezentacja referenta istniejacego
w aktualnym konteks$cie sytuacyjnym. Na przyktad:

[227] 4 () BRI TIEEEFRE B, (L)
Ta (...) jiang lidng wan yudn xianjin bdi zai Wang jia zhuo shang. (...)
on OM dwa dziesig¢ tysigey juan gotowka potozy¢ na Wang dom stot na
Dwadziescia tysiecy juandw w gotowce potozyt na stole w domu Wanga.

“EL, XERAE. 7
Na huiqu, zhe qian wo bu yao.
wziac z powrotem COMPL ten pieniadz ja nie chcie¢
,»Wez [je] z powrotem, tych pieni¢dzy nie chcg”.

(046, HAOIRFNAR HIR\19934E N R HAR\ 1A #3.txt)
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Stopikalizowane wyrazenie X% (zhé gidn, ‘te pienigdze’) odnosi
si¢ do referenta, ktory nie zostat eksplicytnie wspomniany w poprzed-
nim zdaniu: ,, % [\l % (Né hui qii, *Wez z powrotem™). Mozna go jednak
bez problemu odtworzy¢ z kontekstu. Nie ma watpliwosci, ze w mo-
mencie wypowiadania tego zdania jego temat (pieniadze) znajdowat
si¢ juz w centrum uwagi uczestnikow aktu komunikacyjnego.

2. Zaimek osobowy

W jezyku chinskim anafora zaimkowa zwykle nie jest stosowana
do kodowania bytow nieozywionych''®, dlatego na pozycje tematu
moga zosta¢ przeniesione tylko zaimki odnoszace si¢ do referentow
osobowych. Mogg one tworzy¢ linki anaforyczne z innymi zaimkami.

Zaimki osobowe nie sg kategorig jednorodng. Zaimki 1. i 2. osoby
»pehia funkcje referencyjng, wyznaczajac osoby poprzez ukazanie
ich stosunku do aktu mowy”'"®. Podobnie jak imiona wiasne, odsytaja
do okreslonych obiektow w uniwersum dyskursu i w danej sytuacji
komunikacyjnej pozwalaja na jednoznaczna identyfikacje referenta. Te
wiasciwosci zaimkow decyduja o sposobie ich stosowania w dyskursie.
Zdanie, w ktorym w pozycji inicjalnej stoi zaimek 1. os., jest zwykle
bezposrednig reakcjg na pytanie lub komunikat skierowany do osoby
mowigcej, a wigc referent jest wezesniej wspomniany w dyskursie,
zwykle w pozycji tematycznej. Poza tym dystans referencyjny migdzy
zaimkiem w pozycji tematycznej zdania stopikalizowanego a ostatnim
wspomnieniem referenta w dyskursie jest bardzo maty, zwykle wynosi
1, rzadziej 2. Na przyktad:

[228] “AR—A N fg it ?
,,NT yT ge rén néng daihdo ta ma?
ty jeden CL cztowiek by¢ w stanie opiekowac si¢ on MOD
,,Czy ty jeste$ w stanie sama si¢ nim opickowac?

MEATEIAE NN, RS ()
Zanmen xianzai shi liang ge rén, ni dou...”
my teraz by¢ dwa CL cztowiek ty wszystko
Teraz jesteSmy we dwoje, a ty...”

18 Wyjatki stanowig zdania, w ktorych konieczno$¢ zastosowania zaimka jest uza-
sadniana wzgledami syntaktycznymi (np. w zdaniach z ba).
19 Polanski (1993, 609).
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<AL BIRAHHED,

., Xiexie, wo ni bu yong danxin,

dzigkuje, ja ty nie trzeba si¢ martwié¢
Dzigkuje, o mnie nie musisz si¢ martwic,

Loz —v). AL ASRORR R, 7

w6 hui anpdihdo yiqie. Rang rén danxin de shi ni.”

ja moéc organizowa¢ COMPL wszystkie pozwoli¢ cztowiek martwi¢ si¢ PART
by¢ ty

wszystko zorganizuj¢. [Tym, o kogo] si¢ martwia, jestes ty.

(010, AR\ HL 2N B 45 xt)

Nieco inaczej funkcjonujg zaimki 3. osoby, ktore same nie petnig
funkcji referencyjnych i nie pozwalajg na jednoznaczng identyfikacje
referenta. Mimo to moga pojawi¢ si¢ w pozycji tematycznej zdan sto-
pikalizowanych. Identyfikacja bytu tematycznego w takich zdaniach
jest mozliwa albo dzigki wykorzystaniu deiktycznych wtasciwosci
zaimkow, albo dzieki linkom anaforycznym tgczacym je z wyrazeniami
referencyjnymi obecnymi w dyskursie poprzedzajacym. Na przyktad:

[229] M —TFHEFR —FHRRE T,
Lin Xidaofeng yi shou wii zhe lidn yi shou zhi Song Jianping,
Lin Xiaofeng jeden r¢ka zakry¢ ASP twarz jeden reka wskazywac Song Jianping
Lin Xiaofeng jedna r¢ka zakrywata twarz, drugg wskazywata na Song Jianpinga.

g, fB—  (.) @ LI E AR ?
“Ma, ta...” “Ma! Ma? ...Ni zénme la?”
mama on mama mama ty jak MOD
»,Mamo, on ...” ,,Mamo! Mamo? Co ci jest?”
“fRAVE ! FAER! EAERMEZT!
“Tawo bu guan! W6 zhi gudn ni! W6 zhi guan wo de haizi!”

on ja nie obchodzi¢ ja tylko obchodzi¢ ty jatylko obchodzi¢ ja PART dziecko
,,On mnie nie obchodzi! Obchodzisz mnie tylko ty! Obchodzi mnie tylko
moje dziecko!” (009, AN AR L\ SCEN\ P B AU 45 xt )

We fragmencie [229] zaimek il (14, ‘on’) zajmujacy pozycje inicjalng
w zdaniu stopikalizowanym jest polaczony linkiem anaforycznym z po-
dobnym zaimkiem w jednym z poprzednich zdan. Cho¢ Zzaden z tych
zaimkow nie jest referencyjny, identyfikacja bytu tematycznego jest
mozliwa. Byt ten istnieje bowiem w bezposrednim kontekscie czasowo-
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-przestrzennym komunikatu i fatwo moze si¢ znalez¢ w centrum uwagi
przywotany gestem jednego z uczestnikow sytuacji komunikacyjnej (ktory
to gest peti funkcjg referencyjna). Stosunkowo niewielki dystans miedzy
zaimkami, brak referentow interferujacych, a takze kontrast w dyskursie
nastgpujacym sprawiaja, ze identyfikacja referenta tematycznego jest tu
jednoznaczna. Niemniej jednak deiktyczne zastosowanie zaimka 3. osoby
w jezyku chinskim w niektorych kontekstach uwazane jest za niezbyt
uprzejme i w efekcie rzadko spotykane '%. Znacznie cz¢$ciej zaimek ten
pehi funkcje anaforyczng. Stanowi wtedy substytut pelnej grupy imienne;j
lub innego wyrazenia leksykalnego wystepujacego w dyskursie poprze-
dzajacym i w ten sposob umozliwia identyfikacje referenta. Na przyktad:

[230] “RELAERBRY, SUMBRIGIREITI? 7 ()
,,NT zénme bu qu zhdo Bai Shiwén, gaosu ta bié géi wo ma kai mén?” (...)
ty dlaczego nie i$¢ szuka¢ Bai Shiwen powiedzie¢ mu nie dla ja mama otwiera¢
drzwi
,,Dlaczego nie pojdziesz do Bai Shiwena powiedzie¢ mu, by nie otwieral drzwi
mojej mamie?”

“AFRIFR AT SRR, IR AL, RAGE? 7
,, Tawo yuanlai yé dasuan zhdaozhao de, zheyang dui ta yé bu hao ma, shi bu shi?”
on ja pierwotnie tez zamierza¢ szuka¢ MOD tak do on nie tez dobry MOD by¢

nie by¢
,,Jego tez pierwotnie miatam zamiar szukac, [ale] to nie bytoby dla niego dobre,
prawda?” (033, ZARN\ A\ KFHER B T2 7 LAISEI axt)

W przyktadzie [230] zaimek w pozycji inicjalnej z dyskursem po-
przedzajacym lacza linki anaforyczne odsylajace do grupy imiennej [
13 (Bdai Shiwén), ktora jest wyrazeniem referencyjnym. Dzigki tym
potaczeniom identyfikacja referenta, mimo obecnosci drugiego zaimka
(referenta interferujgcego), jest mozliwa. Referent musi jednak znajdo-
wac si¢ w centrum uwagi interlokutoréw lub by¢ obecny w aktualnym
konteks$cie sytuacyjnym.

3. Minimalna grupa nominalna

Link anaforyczny oparty na relacji koreferencji moze by¢ tez re-
alizowany przez minimalng grup¢ nominalng, czyli rzeczownik bez
determinantow. Na przyktad:

120 Zob. Liu et al. (2004, 76).
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[231] “BBAAK T, TARBHABEA 7O, 7
., Feiyong tai da le, wo pa Luo Yang chéngdan bu lido.”
koszt zbyt duzy MOD ja ba¢ si¢ Luo Yang ponies¢ NEG COMPL
,,Koszty sa zbyt duze, boje si¢, ze Luo Yang nie bedzie w stanie ich ponies¢.”

Bt “FwAxL.
Hou Bo shuo. ., Feiyong wo chii.”
Hou Bo méwi¢ koszt ja wydaé

Hou Bo powiedziat. ,Koszty ja pokryje.”(047, 23\ 2A\KBEAE Z\ Y % txt)

Cho¢ formalnie minimalne grupy nominalne sg nieoznaczone
pod wzgledem okres§lonosci i pozbawione wyktadnikow referencji, to
jednak w jezyku chinskim przeniesienie ich na pozycje¢ inicjalng wigze
si¢ znadaniem im interpretacji okreslonej. Uwazane sg wigc za referen-
cyjne i zdolne do tworzenia potaczen opartych na relacji koreferencji
z wyrazeniami, ktore zostaty juz wczesniej uzyte w dyskursie.

Wyrazenie tematyczne zdania stopikalizowanego i wyrazenie pozo-
stajgce z nim w relacji koreferencji nie musza by¢ homosignifikacyjne
ani nawet synonimiczne, wystarczy, ze odnosza si¢ do tego samego
referenta. Na przyktad:

[232] Hk, HAEHTH NGHRANE
O, chiifa qidn you rén géi ni jiéshdao
0, wyjazd przed by¢ cztowiek dla ty przedstawic
O, przed wyjazdem pewien cztowiek przedstawit ci

— RIS [ B 2 R g

yi wei gang cong Meéigud livixué guildi de boshi,

jeden CL dopiero co z Ameryka studiowac¢ (za granica) wroci¢ PART doktor
jakiego$ doktora, ktory dopiero co wrocit ze studiow w Ameryce.

ARCENT, RAREHEBIOARH ...

rén wo yijing jian guo, wo hé ni ma dou gdandao buicuo...

czlowiek ja juz widzie¢ EXP ja i ty mama wszyscy czu¢ niezle

Widziatam juz tego cztowieka, ja i twoja mama czujemy, ze jest niezly...

(021, AR\ R KK 4% ixt)
W takim przypadku jednak dystans pomigdzy dwoma wyrazeniami

koreferencyjnymi jest minimalny (wynosi 1). Wigkszy dystans mozliwy
jest wtedy, gdy wyrazenia te sg identyczne. Na przyktad:
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[233] “HRIAEIEARENZIKER,
,, i xianzai hai bu néng chi shuiguo,
ty teraz jeszcze nie moc je$¢ owoc
,,Jeraz jeszcze nie mozesz je$¢ Owocow,

G, IR L k. >
guohou, wo zai géi ni shao xie biéde ldai ba.’
potem ja znowu dla ty bra¢ troch¢ inny COMPL MOD
potem znowu przynios¢ ci troche innych [rzeczy].”

>

TG T -
Guang Yi guaiguai de tangxia le.

Guang Yi grzecznie PART ktas¢ sie COMPL MOD
Guang Yi grzecznie si¢ potozyt.

—RABTEIR A MR

Yi ldi zuo zai nali shifen nanshou,

jeden PART siedzie¢ w tam bardzo niewygodny

Po pierwsze, siedzenie tam byto bardzo niewygodne,

TRAIRAN AT TG R

eér lai ta yi bu yuan fur Shizi de hdoyi.

dwa PART on tez nie by¢ che¢tnym naduzywac Shizi PART Zzyczliwos$¢
po drugie, on tez nie byt sktonny do dziatania wbrew dobrej woli Shizi.

COGE TR o TSR DI
., Kuai tangxia ba”. Shizi gingie de shua.
szybko leze¢ COMPL MOD Shizi serdecznie PART mowi¢
,,Potoz si¢ szybko”. Serdecznie powiedziat Shizi.

“ART, KBERITLUEHETIZ” (...) -
,, Buyong le, shuiguo wo kéyi jidosui le chi” (...).
nie trzeba MOD owoce ja moc rozdrobnione ASP jesc
Nie trzeba. Owoce moge je$¢ rozdrobnione.

(048, ZANFHPEAE i\ 2AVE N & N axt B 30)

5.1.1.1.2. Relacje na zbiorze czesciowo uporzadkowanym'*!

Stopikalizowane wyrazenie tematyczne nie zawsze jednak odnosi
si¢ do referenta o statusie datum eksplicytnie wyrazonego we wcze-

121 Zbiorem cze$ciowo uporzadkowanym jest zbior, ktorego niektore elementy moz-
na uporzadkowac pod wzgledem wielkosci, zakresu itp., a niektérych —nie. W ta-
kim zbiorze zachodza relacje zwrotne, przechodnie i antysymetryczne.

134



$niejszym dyskursie. Czasem jego desygnatem jest byt, ktory nigdy
wczesniej nie zostat wspomniany w danej sytuacji komunikacyjnej,
amimo to jest identyfikowalny i bez problemu akceptowany w funkcji
tematu. Zrodlem jego identyfikowalnosci jest wtedy relacja taczaca go
z innym bytem juz istniejagcym w uniwersum dyskursu, przypominajaca
ktora$ z relacji zachodzacych w zbiorze czg¢§ciowo uporzadkowanym,
np. relacje ,,bycia czescia”, ,,bycia elementem”, ,,bycia typem” itp.'*?

1. Relacja zbior — element zbioru

[234] AL THEFRIA, RERZAFHES L,
Wei ba érzi péiyang chéngcai, wo yi airén shangliang fengong,
aby OM syn rozwina¢ talent ja i wspotmatzonek rozmawia¢ podzial obowiazki
Aby wyksztalci¢ syna, ja i wspolmatzonek rozmawiali$my o podziale obowiaz-
kow,

PART 2 NP TR #0 e e i,

yigian airén lian kuai shoujuan dou shi wo xi de,

przedtem matzonek nawet CL chusteczka zawsze by¢ ja pra¢ MOD
przedtem nawet chusteczki mg¢zowi pratam,

[234a] BUAE R AL AR /M — RSB
xianzai wo rang ta féendan yt bufen jiawu.
teraz ja pozwoli¢ on dzieli¢ jeden czg$¢ obowiazek domowy
teraz kazalam mu przejac czg$¢ obowiazkow domowych.

“DLJm SEARSESE, BRI RAiL

,, Ythou mai liang mdi cai, zaofan gui ni zuo:

potem kupi¢ zywno$¢ kupi¢ warzywa $niadanie naleze¢ do ty zrobic¢

,,Odtad zakup zywnoSci i warzyw oraz $niadania bgda nalezaty do twoich obo-
wiagzkow;

[234b,c] A, BRURFML, EMIEFERA. ”
zhong, wanfan wo zuo, qitd hué wo zuo.”
obiad kolacja ja robi¢ inna praca ja robi¢
obiad i kolacje ja bedg robi¢, inne prace ja bede wykonywac.”
(049, ZANIRTFING N\ (BITA) txt)

We fragmencie [234] w dyskursie poprzedzajacym zostal ekspli-
cytnie wyznaczony zbior K55 (jiawi, obowigzki domowe) [234a].
Sktadniki tematyczne w dwoch zdaniach stopikalizowanych [234 b, c]

122 Zob. Ward & Birner (2001).
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denotuja elementy tego zbioru. Ich przeniesienie z pozycji postwerbalnej
na pozycj¢ inicjalng jest wigc licencjonowane przez istnienie relacji
A jest rodzajem B, gdzie B to zbidr obowiazkow domowych, a A — to
poszczegolne zajecia (positki, zakupy etc.). Mowca, budujac dyskurs,
zaktada, ze stuchacz jest w stanie zrekonstruowac te relacje, wiec
wszystkie byty nimi potaczone traktowane sg jak identyfikowalne. Ten
fragment kontekstu, ktéry wyznacza zbidr czgSciowo uporzadkowany
i do ktorego odsyta wyrazenie tematyczne, nazywa si¢ kotwica (anchor)
lub zbiorem zakotwiczajacym (anchoring set)'s.

2. Relacja ,,catos¢ — czes¢”
Inny typ relacji w zbiorze czesciowo uporzadkowanym prezentuje
fragment [235].

[235] FRALTT RFHF PR IREA B3 1],
W6 zai shiju zhaodaisuo géi ni yao ge fangjian,
ja w urzad miasta dom go$cinny dla ty chcie¢ CL pokoj
Zamowitem dla ciebie pokéj w domu goscinnym Urzedu Miasta.

BRIEM A ZHE AT,

Ligudn jin bi ydo zai qu zhi le,

hotel wigc nie jeszcze 1§¢ mieszka¢ MOD
do hotelu nie idz wigc juz wigcej mieszkac.

BRI IR A4 friB s,

fangjian wo pai rén géi ni tuidido,

pokdj ja wysta¢ cztowiek dla ty wymeldowa¢ sie COMPL
[Jesli chodzi o] pokoj, [to] wysle kogos, by cig wymeldowal.

XEEMITE, ALk,
zheyang yé fangbian, anquan xié.
tak tez wygodnie bezpiecznie trochg
Tak tez bedzie wygodnie i trochg bezpieczniej.
(050, AR\ EAK Bl AE Z\ L e txt)

W przyktadzie [235] link anaforyczny taczy dwa byty, z ktorych
jeden stanowi cze$¢ sktadowa drugiego. Byt reprezentowany przez
wyrazenie tematyczne przeniesione na pozycje inicjalng, tj. /5 [H]
(fangjian, ‘pokéj’), jest czeScig wickszego bytu, kotwicy, tj. ik 1H

123 Ward & Birner (2001, 10-11).
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(liigudn, ‘hotel’). A zatem relacjg porzadkujaca byty dyskursywne
w czesciowo uporzadkowanym zbiorze jest tu relacja A jest czescig B.

3. Relacja element zbioru — element zbioru

Czasem zbior zakotwiczajacy referenta tematycznego nie jest eks-
plicytnie wyrazony w dyskursie, a mimo to mozna go zrekonstruowac
na podstawie innego bytu, ktory tez do niego nalezy. Na przyktad:

[236] MATFERATR 7 FE R,
Danggian women tan zaihai de shihou,
obecnie my rozmawiac klgski PART czas
Obecnie podczas rozmoéw o klgskach

e R AR

tebié qiangdiao chéngshi,

szczegblnie podkresla¢ miasto
szczegoblnie podkreslamy [problem] miast,

RAFEA TR AL,

nongcin women tongyang zhongshi,
wie$ my tak samo zwraca¢ uwage
na wies tak samo zwracamy uwage,

(ER AR E T A0 R BRI, (1)
danshi nongcin ta suo zaochéng de sunshi xidnran méiyou chéngshi da.
ale wie$ ono PART spowodowa¢ PART straty oczywiste nie mie¢ miasto duzy
ale oczywiste jest, ze na wsi spowodowane przez nie straty nie sa tak duze jak
w miescie.
(051, AR HLEAE ST 2N E KR
040105-040309\1 H6 H K= 7K/ xt)

We fragmencie [236] zbior zakotwiczajacy nie jest wezesniej wspo-
mniany w dyskursie, ale mozna go odtworzy¢ z kontekstu na podstawie
relacji taczacych byty reprezentowane przez wyrazenia ¥ i (chéngshi,
‘miasto’) i XY (néngciin, ‘wies’). Obydwa byty naleza do zbioru form
osadnictwa. Wyrazenie oznaczajace element zbioru zakotwiczajgcego,
ktory umozliwia jego odtworzenie (tu: 3% 17 chéngshi, ‘miasto’), nazy-
wane jest elementem wyzwalajacym (trigger)'*.

Z analizy materiatu jezykowego wynika, ze w przypadkach, kiedy
referent tematyczny zdania stopikalizowanego z dyskursem poprzedza-

124 Ward & Birner (2001).
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jacym pozostaje w relacjach na zbiorze czgsciowo uporzadkowanym,
z reguly jest on kodowany jako minimalna grupa nominalna, a dystans
referencyjny miedzy nim a odpowiednim wyrazeniem zwykle nie jest
duzy i wynosi 1-2 zdania.

Topikalizacja moze wigc by¢ licencjonowana nie tylko wczesniej-
szym wprowadzeniem do dyskursu bytu, do ktorego odsyta stopikali-
zowane wyrazenie tematyczne, ale takze wspomnieniem innego bytu
pozostajacego z nim w relacji na zbiorze czesciowo uporzgdkowanym.
Wydaje sie, ze wspomnienie danego referenta nie tylko otwiera jego
wlasny rejestr w uniwersum dyskursu, ale takze aktywuje rejestry re-
ferentow powiazanych z nim najrézniejszymi relacjami. Byty te, cho¢
poczatkowo nie znajdujg si¢ w centrum uwagi stuchacza, to jednak
pozostaja w stanie aktywacji, maja zdolno$¢ do tworzenia linkow ko-
referencyjnych i w kazdej chwili moga otrzymac status tematu.

5.1.1.1.3. Wnioskowanie z kontekstu

Relacja, ktdra Iaczy temat z dyskursem poprzedzajacym, nie musi by¢
relacja z elementem wyrazonym eksplicytnie. Istnienie bytu licencjonuja-
cego topikalizacje moze zosta¢ wywnioskowane z kontekstu. Na przyktad:

[237] FILTIEEEEAZILE %,
Wo érzi zai Méiguo Luoshanjt livxué,
ja syn w Ameryka Los Angeles studiowac za granica
Moj syn studiowal w Los Angeles w Ameryce,

T EAFR AR AR L

suoyi wo jin gén Wénhua Bu shuo,

dlatego ja wlasnie z kultura departament mowic
dlatego rozmawiatem z Departamentem Kultury,

RN PNy ZINDENE (R £ 3 o

néng bu néng qu Jianada tujing Luoshanji de shihou zhu shi tian

moc nie moc jecha¢ Kanada przez Los Angeles PART czas mieszka¢ dziesig¢ dni
[zapytatem], czy moglbym w drodze do Kanady, przejezdzajac przez Los An-
geles, zatrzymac si¢ [tam] na dziesi¢¢ dni,

[Tresci wywnioskowane z kontekstu z wykorzystaniem wiedzy o $wiecie:
z pobytem w Los Angeles zwiazane sa pewne koszty.]
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RANERLR B, AEAKE.
zhe ge féiyong wo zitdo, bu yao gongjia tdo.
ten CL koszt ja sam wylozy¢ nie cheie¢ publiczny wylozy¢
te koszty sam poniosg, nie chce korzystac ze srodkoéw publicznych.
(052, AL VIR\E E A £ YTIF.txt)

W tym fragmencie dyskursu byt, do ktérego odsyta wyrazenie tema-
tyczne 1X 5% (zhe ge féiyong, ‘te koszty’) zostat wywnioskowany
z informacji o dziesigciodniowym pobycie w Los Angeles, ktory zgod-
nie z powszechng wiedza i doswiadczeniem wigze si¢ z koniecznoscia
poniesienia okreslonych kosztow. Podobnie jak w przypadku relacji
na zbiorze cz¢sciowo uporzagdkowanym, dystans miedzy sktadnikiem
tematycznym a elementem inicjujacym proces wnioskowania zwykle
nie jest duzy. Tresci wywnioskowane z kontekstu funkcjonujg w tekscie
podobnie jak informacje wyrazone eksplicytnie. Nawigzujace do nich
wyrazenia tematyczne moga by¢ kodowane jako grupy nominalne
o referencji okres$lonej z zaimkiem wskazujacym lub nieoznaczone co
do okreslonosci, ale interpretowane jako okreslone.

5.1.1.2. Tematy wyznaczajace zakres

5.1.1.2.1. Temat wyznaczajacy zakres z elementem
deskryptywnym

Jak wiadomo, jedng z funkcji tematu jest wyznaczanie zakresu,
w jakim znajdujg zastosowanie informacje zawarte w remacie. Takie
tematy zwykle wyznaczaja zbiory referentow, ktore z dyskursem po-
przedzajacym powigzane sg relacjami podobnymi do tych, jakie wigza
referenty indywidualne. Na przyktad:

[238] “HEHFBHS, LENHELER.
., W6 guanli Xianggang de nido, shi zhengfii de quenido guanjia.
ja zajmowac si¢ Hongkong PART ptak by¢ rzad PART ptak zarzadca
Opiekuje si¢ ptakami w Hongkongu, jestem rzadowym nadzorca ptakow. (...)

4%, BFERSIAEE AR,

Dangran, yéshéng de nido women shi guan bu ldi de.

oczywiscie dziki PART ptak my by¢ zajmowac si¢ NEG COMPL PART
Oczywiscie dzikimi ptakami nie jesteSmy w stanie si¢ zajmowac.
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T E LM TARR M SR EUT A RIS, ().

Women zhiiyao de gongzuo shi jiancha siyang zai zhéngfii gongyuan li de nido.
my glowny PART praca by¢ nadzorowac¢ karmic¢ w rzad park w srodku PART ptak
Nasza praca polega gtdwnie na nadzorowaniu i karmieniu ptakow w rzadowych

parkach. (053, AR\ EAE T 1E TR /NI W18 o 3 = B axt)

We fragmencie [238] skfadnik przeniesiony na pozycje inicjalng #f
L (véshéng de nido, ‘dzikie ptaki’) tworzy link z wyrazeniem 7
WY (Xianggang de nido, ‘ptaki w Hongkongu’) oparty na relacji
na zbiorze czgsciowo uporzadkowanym (A4 jest elementem B). Inaczej
mowiac, zbior dzikich ptakéw wspomniany w zdaniu stopikalizowanym
i zbiér ptakow hodowanych w parkach rzadowych to podzbiory tego
samego zbioru wszystkich ptakow zyjacych w Hongkongu.

Temat wyznaczajacy zakres czgsto realizowany jest jako grupa
nominalna determinacyjna z elementem, ktory moze petni¢ funkcje
deskryptywne. Taka fraza w pozycji postwerbalnej miataby charakter
opisowy, np.:

[239] Ith B B SEOE,  HEAT R RKBIFER,
Ta sui shén huan aizheng, jinxin guo lidng ci da de shoushui,
ona chociaz organizm zachorowac rak przeprowadzi¢ EXP dwa CL duzy PART
operacja
Chociaz zachorowala na raka i przeszta dwie powazne operacje,

(Bt MISEAT DR LTI o B0 S8 RS LoV

dan ta cong méiyou yinci ér zhongduan dui huanzhé de jingxin zhilido.

ale ona nigdy nie z tego powodu SP przerwac¢ w stosunku do chory PART tro-
skliwa opieka medyczna

to jednak nigdy z tego powodu nie przerwala troskliwej opieki nad chorymi.

CHARR TN Q94 4E 4 FIFE I\ 1 2. txt)

W pozycji prewerbalnej jednak traci ona swoj opisowy charakter
1 wymaga interpretacji ograniczajacej, np.:

[240] KBIF AR A,
Da de shoushu ta bu gan dong
duzy PART zabieg on nie o$mieli¢ si¢ zrobi¢
Duzych zabiegéw nie o$miela si¢ wykonywacé.

(054, AR\ L2\ KRG S\ B A1, TXT)

Element penigcy funkcje¢ przydawki w inicjalnej grupie nominalnej
podaje kryteria przynalezno$ci bytow do wyznaczonego przezen zakresu.
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Temat wyznaczajacy zakres czgsto wystepuje w zdaniach o charak-
terze kontrastywnym, ktére zastosowane samodzielnie nie stanowia
wyczerpujacej odpowiedzi na pytanie implikowane przez kontekst.
Zwykle towarzyszy im wigc drugie zdanie z tematem wyznaczajacym
zakres komplementarny. Na przyktad:

(2417 A Ah A SR BY 5 OIS 05%
Ta ye you shi shu jianzi de shihou.
on tez mie¢ uzywac drzewo nozyce PART czas
Ale byt tez czas, kiedy uzywat nozyc [do przycinania galezi] drzew.

KEIFERMAHESL, (..)

Da de shoushu ta bu gan dong,

duzy PART zabieg on nie o$mieli¢ si¢ zrobi¢
Duzych zabiegéw nie o$mielat sie wykonywag,

AT KB T

ta méiyou name da de danzi.

on nie mie¢ tak duzy PART odwaga
nie mial takiej duzej odwagi.

BRT A AR, XA S,

Xiang shi ding gé tou shénmede, zhé ta ke bu hanhu.

przypomina¢ by¢ przycinanie i tak dalej to on EM niezle

[Ale w przypadku czego$ takiego jak] przycinanie itp., w tym byt catkiem niezty.
(054, AR\ S\ KRG AFE S\ B A1, TXT)

Tu zbior zakotwiczajacy stanowi kategoria zabiegéw ogrodniczych.
Wyrazenie tematyczne w zdaniu stopikalizowanym wyznacza bedacy
jej podkategorig zbior duzych operacji, ktory pozostaje w kontrascie
do podkategorii drobnych zabiegéw wspomnianych w dyskursie na-
stepujacym. Ale tematy wyznaczajace zakres nie musza by¢ skontra-
stowane. Na przyktad:

[242] FATHL L EAH ALk
Women jiu yao huxiang jiaoliu yixié
my wlasnie musie¢ wzajemnie wymienia¢ si¢ troche
My wlasnie musimy wymienia¢ si¢ pewnymi
UFIBCAAES . Bk B TR
hao de jiaoxué yiqi, shebei, tushii ziliao.
dobry PART dydaktyczny przyrzad sprzet ksiazki materialy
dobrymi przyrzadami dydaktycznymi, sprzetem, ksiazkami i materiatami.
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ARG IR HE

Zhe ge wo juéde yé shi féichang zhongyao.
to CL ja mysle¢ tez by¢ bardzo wazny

To, mysle, tez jest bardzo wazne.

AT HEAIPERY,

Youde bifang shué women Zhongguo de,

niektore na przyktad mowi¢ my Chiny PART

[Jesli chodzi o] niektore, na przyktad nasze chinskie, to

IRZ IR ERT LA T,

hén dué hao de zdazhi keéyt chitkou.

bardzo duzo dobry PART czasopismo moze eksportowaé
bardzo duzo dobrych czasopism mozemy eksportowac.

MIREIMRYFATE AT LS kK .

Dangran guowai de women yé keyt yin jinlai.

oczywiscie zagraniczny PART my tez moc sprowadzi¢ COMPL

Oczywiscie zagraniczne tez mozemy sprowadzaé. (055, 2440\ B\ 1\ T
A PE CEA FEHD 20024E9 H23 H .txt)

W przyktadzie [242] kategoria wyznaczona przez temat zdania stopi-

kalizowanego [E 4} 4% & | (guéwai de [zdzhi], ‘[czasopisma] zagra-
niczne’) jest powigzana relacjg na zbiorze cz¢$ciowo uporzagdkowanym
z komplementarng kategorig czasopism chinskich, wyznaczona przez
wyrazenie juz obecne w dyskursie FATH E ¥) (women Zhonggud de,
‘nasze chinskie’). Obydwie kategorie sg podzbiorami zbioru czasopism.

Zakresy wyznaczone przez tematy polaczone relacjg na zbiorze cze-

$ciowo uporzadkowanym nie muszg by¢ komplementarne. Na przyktad:

[243] “ERILEZFBEAHLIANT .
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,,Zai Dongbéi ldojia yé méiyou shénme rén le.
w Dongbei (pétnocny wschdd) ojczyste strony tez nie mie¢ jakis cztowiek MOD
W ojczystych stronach w Dongbei (Chiny Pn.-Wsch.) tez nie mam nikogo.

MIEER AL it

Hé wo tongbei de dadud yi guoshi,

ija to samo pokolenie PART wigkszo$¢ juz umrze¢
[Ludzie] z mojego pokolenia w wigkszosci juz nie zyja,

FEHREAKINH. »

nianqing de wo yé bu tdai renshi.”

mlody PART ja tez niezbyt znaé

miodych tez nie znam zbyt [dobrze].” (002, 44U\ TN 9944E R Il ¥ 1%\06.txt)



5.1.1.3.1. Temat wyznaczajacy zakres z elementem
kwantytatywnym

Druga kategorie tematow wyznaczajacych zakres tworzg grupy no-
minalne o strukturze liczebnik — klasyfikator — rzeczownik. Wiadomo,
ze jesli taka fraza pojawi si¢ w pozycji postwerbalnej, interpretowana jest
jako nieokreslona. Koduje wtedy byt nowo wprowadzany do dyskursu,
zwykle nieidentyfikowalny dla odbiorcy wypowiedzi (np. [244a]). Ale
zdarza si¢ tez, cho¢ znacznie rzadziej, ze pojawia si¢ ona w pozycji
prewerbalnej. W zdaniach kanonicznych moze pehi¢ funkcje tematu,
o ile jest konkretna (np. [244b]), a w zdaniach stopikalizowanych — tylko
wtedy, gdy jest mozliwa jej interpretacja kwantytatywna (np. [244c]).

[244a]il R K—AFRA, Kt 7k,
Da’erwén mai yi bén xin shii, ba di yi zhang jiu st xialdi,
Darwin kupic jeden CL nowy ksiazka OM PREF jeden CL od razu wyrwa¢ COMPL
Darwin kupit nowa ksigzke, wyrwat z niej pierwsza [kartke],

EANE L NP N LI AR

fang zai koudai limian, rénjia wen ta shuo:

wlozy¢ w kieszen wewnatrz ludzie pyta¢ on mowic
wlozyt ja do kieszeni, ludzie, pytajac go, mowili:

[244b]“Z Ay, —AFmiiiE 1.
,,Dué kext, yi bén shii jiu sidiao le”.
duzo szkoda jeden CL ksigzka wtasnie podrze¢ MOD
,,Wiclka szkoda, jedna ksigzka wtasénie zostata podarta”.

bt B A IR EEAR A,

on mowic ja iS¢ zewnatrz zbiera¢ okazy
On mowit: ,,[Kiedy] wychodze na zewnatrz zbierac¢ okazy,

FRAT LA FH 21 P B 7] S 76 B |-

wo keyi liyong lingsui de shijian tang zai cdodi shang
ja moc wykorzysta¢ fragment PART czas leze¢ na taka
moge wykorzysta¢ moment, by potozy¢ si¢ na tace

MALX —KETE T .

Jjit ba zhe yi zhang kanwdan le.

i OM ten jeden CL czyta¢ konczy¢ MOD
i przeczyta¢ do konca t¢ jedng [strong].
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[244c]—AB A At k.

Yt bén shii wo dai bu guolai.
jeden Cl ksiazka ja zabra¢ NEG COMPL
Catej ksiazki nie bytbym w stanie ze soba zabrac.

(018, AR\ I \ X 5\ 2= BN % 5% . TXT)

W zdaniu [244c] fraza liczebnik — klasyfikator musi by¢ interpreto-

wana kwantytatywnie. Liczebnik ,,—” (31, ‘jeden’) oznacza tu ,,calos¢”,
co licencjonuje przesunigcie NP na pozycje inicjalng. Taka interpretacje
potwierdza zastosowanie potencjalnej formy czasownika, ktora wyraza
mysl, ze objecie czynnoscig catego obiektu nie jest mozliwe.

Ale fraza , liczebnik ‘“— - klasyfikator” moze tez wyraza¢ konkretna

liczbe i w ten sposob wyznaczaé zakres ilosciowy, np.:

[245] —NARIATIZ AR, BT
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Yi ge rén de mingyun de fazhan, ta jiv chéng le
jeden CL cztowiek PART los PART rozwdj on wtasnie sta¢ si¢ ASP
Koleje losu jednego cztowieka staty si¢

AN — N EE WG T .

zhe ge xidoshuo zhongjian de yi gé zhityao de gushi le.

ten CL powies¢ wnetrze PART jeden CL glowny PART opowies¢ MOD
glownym watkiem [dost. opowiescia] w tej powiesci.

N R RDX AN A Bl A2 ok B T 22 B0 — MR

Xidoshuo zhongjian zhé gé Yang Xingyudn jin shi lai zi yii Anhui de yi gé baorén
powies¢ wnetrze ten CL Yang Xingyuan wiasnie by¢ przyjechac¢ z Anhui PART
jeden CL dziennikarz

Ten Yang Xingyuan z powiesci jest dziennikarzem, ktory przyjechat z [prowincji]
Anhui,

NIRRT AEEOR, B BIS RS,

ranhou dao le Béijing lai, kandao ge zhong ge yang de shenghuo,

potem przyby¢ ASP Pekin COMPL zobaczy¢ rozny rodzaj rozny forma PART zycie
potem przybyt do Pekinu, [gdzie] zobaczyl najrozniejsze style zycia,

R JE B FELEIL 5T

zuthou td sizai Béijing.

ostateczny on umrze¢ w Pekin

na samym koncu umart w Pekinie.

e T, WEBLRT ().
Ta si le, gushi jiéju le (...).



on umrze¢ MOD opowies¢ skonczy¢ sie MOD
[Wraz z] jego $miercia opowies¢ si¢ skonczyta.

IR BREA — AN,

Ruguo shué ni méyou yi ge rénwu dehua,

jesli mowié ty nie mie¢ jeden CL postaé PART
Jesli nie miatby$ [takiej] jednej postaci,

— AR LGS R %, KA ?
yi ge gushi ni kéyi yongyuan de xié xiaqu, dui bu dui?
jeden CL opowies¢ ty moc wiecznie PART pisa¢ COMPL stusznie nie stusznie
jedng opowies¢ moglbys pisaé wiecznie, prawda?
(056, AR\ FEFAIE SCENE FKPHZRN
040717-041016\M0H 13H (“BIFENB TR 7T /5 txt)

We fragmencie [247] wyrazenie — MAEF (i gé guishi, jedna opo-
wies$¢’) rowniez nalezy interpretowac ilosciowo.

Cho¢ omawiane frazy nie odsytaja do konkretnego bytu, nie moz-
na powiedzie¢, ze nie sg one osadzone w dyskursie poprzedzajacym.
Odpowiednie kategorie bytdw sa juz obecne w uniwersum dyskursu,
zostaly bowiem przywotane przez wspomnienie nalezacych do nich
bytow indywidualnych (kupiona ksigzka, streszczana powies¢) i stano-
wig temat wiekszej jednostki dyskursu. Fraza liczebnik — klasyfikator
charakteryzuje je tylko pod wzgledem ilo§ciowym.

5.1.1.3. Tematy nietworzace linkéw z dyskursem poprzedzajacym
W analizowanym materiale jezykowym wystepuja tez zdania
stopikalizowane, ktorych tematy z dyskursem poprzedzajacym nie sg
potaczone zadnymi z zaprezentowanych relacji. Takie tematy swoja
identyfikowalno$¢ wywodza z innych zrodet.
5.1.1.3.1. Wspdlna wiedza
Jednym z takich niedyskursywnych zrodet identyfikowalnos$ci refe-

rentow jest wspolna wiedza pozajezykowa (np. kulturowa, spoteczna),
wynikajaca z podobnych doswiadczen wszystkich uczestnikow aktu
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komunikacji. Pozwala ona na jednoznaczng identyfikacj¢ bytu, mimo
ze wyrazenie odwotujace si¢ do niego pojawia si¢ w danym uktadzie
komunikacyjnym po raz pierwszy. Rozpoznanie referenta jest moz-
liwe, poniewaz jego reprezentacja istnieje juz w magazynie wiedzy
stuchacza. Cho¢ zwykle nie znajduje si¢ w ona w centrum uwagi in-
terlokutora, moze by¢ aktywowana w kazdym momencie. Do wyrazen,
ktore odsytajg do takich referentow, naleza m.in. imiona wlasne i frazy
z przydawkami wyodr¢bniajacymi. Nazwy wskazujg byt indywidualny,
wyrozniajac go sposrod innych na mocy arbitralnej konwencji, a frazy
z przydawkami wyodrebniajagcymi zawieraja material deskryptywny
pozwalajacy na jednoznaczng identyfikacje referenta na podstawie
przypisanych mu cech.

1. Imiona wilasne

[246] “fRfi12AL? AR INALC?
,,Nimen xuéxiao? You dizhen jianceyi?”
wy szkota mie¢ sejsmograf
[ A] wasza szkola? Czy ma sejsmograf?”

R 7 B Rk

Shi de.” Bai Shu didn dian tou:
tak MOD Bai Shu sking¢ gtowa
,,Tak.” Bai Shu skinat glowa.

“FELLh AT E 7.

,, Tangshan dizhen women jiu jiance dao le.”

Tangshan trzgsienie ziemi my wtasnie wykry¢ [urzadzeniem] MOD
“Trzgsienie ziemi w Tangshan to my wlasnie wykrylismy.”

(057, AR\ TERN R\ R, txt)

We fragmencie [246] stopikalizowana grupa nominalna z nazwa
wlasng odnosi si¢ do unikalnie identyfikowalnego wydarzenia znanego
wszystkim interlokutorom.

2. Frazy z przydawka wyodrebniajaca
[247] 504, IBZRAGBBIEBIPERH — KI5 20 7.

Di si, zdn jid de na liang maoliiché ni yong yT ci déi jidoféi érshi yuan.
po czwarte nasz dom PART tamten woz ty uzy¢ jeden CL musie¢ zaptacic¢ 20 juan
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Po czwarte, [jesli chodzi o] tamten woz z naszego domu, to za jednokrotne jego
uzycie bedziesz musiat zaptacic¢ 20 juanow.

(072, HARNMRFN AR H R\ 19984 A R H R\ 19984 A R H #i.txt)

W zdaniu [247] grupa nominalna z przydawka wyodrgbniajaca
zawiera tyle materiatu deskryptywnego, ze referent, do ktérego sie
odnosi, a ktory znajduje si¢ w magazynie wiedzy stuchacza, moze by¢
przez niego jednoznacznie zidentyfikowany.

5.1.1.3.2. Kontekst sytuacyjny

Wspdlna wiedza interlokutoréw moze takze pochodzi¢ z deiktycz-
nego kontekstu komunikacyjnego. Pozwala ona zastosowane po raz
pierwszy wyrazenie jezykowe odnies¢ do unikalnego bytu powigzanego
z dyskursem poprzez relacje czasowe, przestrzenne i interpersonalne.
Ta deiktyczna identyfikowalno$¢ rozciaga sie tez na referenty, ktore
wywodzg ja z identyfikowalnosci innych bytow wczesniej ustanowio-
nych w dyskursie. Na przyktad:

[248] 1 85 % Rk B i -
Bao céng dui wo chéngkén de shuo:
Bao niegdys$ do ja szczery PART méwi¢
Bao niegdy$ powiedziat do mnie szczerze:

PREA ARG, 2o NN 2

Ni yao you sixidng zhiinbei, jieshou ddng hé rénmin de shéncha.

ty musie¢ mie¢ myslenie przygotowanie przyjac¢ partia i lud PART §ledztwo
Musisz przygotowacé si¢ psychicznie i podda¢ sledztwu partii i ludu.

PRAF T R EAR B R, A2, TEMRINAERT, AL IR,

Ni déyi shi wo zhén xidng likai ni: késhi, zai ni kunnan shi, wo bu hui likai ni.
ty dumny czas ja naprawdg chcie¢ opuscic ty ale w ty trudnosci czas ja nie moc
opuscié ty

W czasie, kiedy byles z siebie dumny, naprawdg¢ chciatam ci¢ opuscic, ale
w czasie tak trudnym dla ciebie nie mogge tego zrobic.

BANHBZF RS,

Ldorén hé haizi wo hui zhaogu,

stary czlowiek i dziecko ja moc opiekowac sig¢
Staruszkami i dzie¢mi si¢ zaopiekuje,
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AT AT SR A s %

tamen de shenghuoféi wo hui méiyue anshi songqui.

oni PART pieniadze na zycie ja moc kazdy miesigc w okre§lonym czasie prze-
kaza¢ COMPL

pieniadze na ich utrzymanie moge przesyta¢ im co miesigc w ustalonym czasie.

(058, SCAF A\ AR FIME K SCHi\1996\1996A. TXT)

Cho¢ wyrazenie & NFI% T (Idorén hé hdizi, ‘staruszkowie i dzieci’)
pojawito sie w tym dyskursie po raz pierwszy, na podstawie wiedzy pozaje-
zykowej 1 kontekstu sytuacyjnego mozna odnies¢ je do konkretnych bytow,
identyfikowalnych ze wzgledu na relacje, jakie tacza je z innym bytem,
uczestnikiem danej sytuacji komunikacyjnej (tu: relacje pokrewienstwa).

5.1.1.3.3. Koncepcja ramy

Aby wyjasni¢ proces identyfikacji bytow niewspomnianych wczesniej
w dyskursie, ale powigzanych z bytami dyskursywnymi pewnymi relacja-
mi, wypracowano koncepcj¢ ramy (frame)'*. Zaktada ona, ze wiedza prze-
chowywana jest w pamieci w sposob uporzadkowany i ustrukturyzowany.
Kazda jednostka tej struktury odpowiada pewnej stereotypowej sytuacji.
Jesli jakis element tej sytuacji jest wspomniany w dyskursie, to jednoczes$nie
aktywowane zostajg inne byty w nig uwiklane. B¢dg one traktowane jak
identyfikowalne 1 mogg sta¢ si¢ tematem zdania, mimo iz wczesniej nie
zostaly eksplicytnie wspomniane w dyskursie. Typowymi przyktadami
referentoéw, ktore moga by¢ zidentyfikowane w opisany wyzej sposob, sa
byty powigzane z innymi identyfikowalnymi bytami relacja posesywna, np.:

[249] “AIFRIX L LNH T,
“Ké wo zhéhuir you é le,
ale ja teraz znowu glodny MOD
,,Ale teraz znowu zgtodniatam,

FILRELE XA N FAK— FRVEZ .

Wo hai xiang gei zhe geé xidojidhuo yididan dongxi chi.
jajeszcze chceie¢ dla ten CL malenstwo troche rzecz jes¢

a jeszcze chciatabym temu malenstwu da¢ co$ do jedzenia.

25 Zob. Chafe (1994), Du Bois (1980).
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TIRTE, W R E L2 RAEN K.
Annitd, chi didn fengmi hdo ma?” ,,Shi zai ciintéu.
Anita je$¢ troche midd dobry MOD by¢ w wies$
Anita, zjedz troch¢ miodu, dobrze?” ,,To bylo we wsi.

bR SSFEIRATHE R WL i —— b e A TR DT .

Ta de fugin women zudtian jiandao guo de — jiu shi ciinzi de xiéjiang.”

ona PART ojciec my wczoraj widzie¢ EXP MOD wlasnie by¢ wies PART szewc
Jej ojca widzieliSmy wczoraj — jest szewcem we wsi.”

(059 A R\BHBEAE S\ 3L\ ext)

We fragmencie [249] ojciec dziecka jest traktowany jak byt iden-
tyfikowalny, cho¢ nigdy wczesniej nie pojawit si¢ w tym dyskursie.
Zrédtem jego identyfikowalnosci jest rama wigzaca dziecko z jego
rodzicami.

5.1.2. Rola pozycji finalnej

Drugim uwydatnionym elementem zdania jest fokus, ktory wykazuje
tendencje do wystgpowania w pozycji finalnej. W zdaniach stopikali-
zowanych zwykle obejmuje on jeden ze sktadnikow grupy werbalne;.
W przypadku najprostszych fraz werbalnych elementem o najwigkszej
wartosci informacyjnej jest czasownik, np.:

[250] WA ® AR
Ta na ge duixiang wo renshi.
ona tamten CL partner ja znaé
Tego jej partnera znam.
TEMAT------- FOKUS

(067, HALAKEEE R Wik FH 2. xt)

Ale przypadku grup werbalnych z komplementami rezultatywnymi,
najwigkszy potencjat aktualizacyjny ma czesto element komplemen-

tywny, np.:

[251] XF 7T, #kdk, WJLREIREH,
Dui le, Linlin, guo ji tian shi ni shéngri,
aha Linlin mina¢ kilka dni by¢ ty urodziny
Aha, Linlin, za kilka dni sa twoje urodziny,
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LG IRERYF T, I,

liwtt wo zdo géi ni zhiinbéi hdo le, nd zhe ba.

prezent ja wezesnie dla ty przygotowa¢ COMPLMOD wziag¢ ASP MOD
prezent dla ciebie juz przygotowatem, wez [go].

TEMAT FOKUS (061, AR EAKFAE ZMAJE B 2F-.txt)

W powyzszym przykladzie przygotowanie prezentu dla jubilata jest
przewidywalne, mozliwe do wywnioskowania z kontekstu. Znacznie wigk-
szg warto$¢ informacyjng ma postwerbalny element 4} (hdo) informujacy
o fazie czynnosci (tu: o jej dokonaniu). Do tego wlasnie efektu nawigzuje
nastgpne zdanie tancucha tematycznego zachecajace do zabrania przy-
gotowanego podarunku. A zatem informacja o najwigkszym potencjale
aktualizacyjnym danego wypowiedzenia moze wptywac na zawarto$¢
semantyczng nastepnego zdania, pozostajac w okreslonej relacji retorycz-
nej (np. koordynacyjnej relacji narracji) z jego materiatem informacyjnym
1 przyczyniajac si¢ w ten sposob do kreowania spojnego dyskursu.

W niektorych zdaniach najwigksza wartos¢ aktualizacyjng ma nie
element finalny, lecz grupa nominalna w pozycji prewerbalnej, czesto
zaimek osobowy petnigcy semantyczng rolg agensa. Na przyktad:

[252] NIRRT, k% emy 7 g,
Cong mingtian qi haizi wo jié, ni qu mai yazi ba,
od jutro poczawszy dziecko ja odbierac ty i§¢ sprzedawac kaczka MOD
Poczawszy od jutra dziecko odbieram ja, a ty idziesz sprzedawac kaczki,
TEMAT FOKUS

XHEREETA TR

zhé shi ni néng gan de xialai!

ten sprawa ty by¢ w stanie robi¢ PART COMPL
to [dost. tg sprawe] jestes w stanie zrobic.

(062, STAFANBARSL A KB 20\ AR D UE1LTXT)

W zdaniu [252] konieczno$¢ odbioru dziecka z przedszkola jest
przewidywalna i wynika z kontekstu sytuacyjnego. Informacja o po-
tencjale aktualizacyjnym jest niesiona przez zaimek & (wd, ‘ja’), ale
nalezy jg interpretowac relacyjnie, to znaczy nowa informacja dotyczy
nie samej osoby, lecz relacji miedzy nig a czynnoscia, o ktorej mowa.
Informacja ta oddziatuje na nastgpne zdanie, implikujac uzycie w nim
kontrastywnego % (ni, ‘ty’).
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Potrzeba nadania zdaniu odpowiedniej struktury informacyjnej moze
tez stanowi¢ bodziec do rozbicia postwerbalnej grupy nominalne;.
Operacja ta ma miejsce gtownie wtedy, gdy fraza postwerbalna niesie
czesciowo informacje stare, zdolne do utworzenia linku anaforyczne-
go, a cze$ciowo nowe, majace potencjat aktualizacyjny 1 wptywajace
na dyskurs nastepujacy. Na przyktad:

[253] 19834F4f T kAL HTHT,
Yijiti ba san nian Zhen Ning lai Béijing shi,
1983 rok Zhen Ning przyby¢ Pekin czas
W 1983 roku, w czasie kiedy Zhen Ning przyjechat do Pekinu,

A —RAERIE T 5B AN K,

you yi ci zai dianhua zhong yii Jia Xian xiantan,
pewnego razu w telefon $rodek z Jia Xian rozmawiac
pewnego razu rozmawial przez telefon z Jia Xian,

VLG R T 2K A A,

shuohua jian Zhen Ning hii fa qixidng,

mowic¢ w trakcie Zhen Ning nagle wpas¢ na dziwny pomyst

w trakcie rozmowy Zhen Ning nagle wpadt na dziwny pomyst,

LB MBITE,

yao xiang Jia Xian jie liang zixingche,
chcie¢ od Jia Xian pozyczy¢ CL rower
chcial od Jia Xian pozyczy¢ rower,

TN L R N

er rén yigi qi ché qu guang Yihéyudn

dwa cztowiek razem jecha¢ rower udac¢ si¢ do Yiheyuan
i w dwojke pojecha¢ na rowerach do Yiheyuan.

Byl “BITERFE ATV, e
Jia Xian shuo” ,, Zixingché wo jid dao you ji liang, késhi...”
Jia Xian mowi¢ rower ja dom natomiast mie¢ kilka CL ale
Jia Xian powiedzial, ,,[Jesli chodzi o rowery, to] w domu mam kilka, ale...
TEMAT FOKUS
(042, HACIRFNEE\EL S (HITA) txt)

We fragmencie [253] zdanie stopikalizowane powstato w wyniku

rozbicia grupy nominalnej, ktéra w zdaniu kanonicznym [253a] zaj-
mowataby pozycje postwerbalng.
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[253a] 386 TURE1TZE -
W6 jid dao you ji liang zixingché.
ja dom natomiast mie¢ kilka CL rower
W domu natomiast mam kilka rowerow.

Powyzsze zdanie byloby trafne w kontekscie, gdyby miato na celu
wprowadzenie do dyskursu nowych bytow (kilku rowerdéw). Tymcza-
sem pojecie rowerow jest juz obecne w uniwersum tego dyskursu. Co
wigcej, funkcjonuje jako temat catego paragrafu. Dlatego rzeczownik
1T 4 (zixingché, ‘rower’) zostal przesuniety na pozycje inicjalng
i ustanowit potaczenie z dyskursem poprzedzajacym, a nowa informacja
(liczba pojazdéw w domu Jia Xian) w wyniku tej operacji znalazla si¢
w uwydatnionej pozycji finalnej. Po przesunigciu rzeczownika na po-
zycje inicjalng musi on by¢ interpretowany generycznie, to znaczy jako
odnoszacy sie do catej klasy obiektow.

Fokus nie zawsze obejmuje jedynie pozostawiong w pozycji final-
nej czegs¢ rozbitej grupy nominalnej. Doktadny zakres fokusa zawsze
determinuje kontekst. Na przyktad:

[254] 1997481, FHHERIH NG,
Yi jiui jivi g7 nian ba yue, Xiangdang huigut yi ge yue hou,
1997 rok sierpien Hongkong wroéci¢ jeden CL miesiac potem
W 1997 roku w sierpniu, miesigc po powrocie Hongkongu [do Chin]

b e PNESHE R IR 2T

wo ldidao Méiguo shoudii Hudshengduin,

ja przyby¢ do Stany Zjednoczone stolica Waszyngton
przybytem do stolicy Stanéw Zjednoczonych Waszyngtonu,

FE—AN U RGP B 2 1) 8 P TR AIT 72 A

zai yi ge jiao Daxivang Lishihui de zhiku congshi yanjiii gongzuo

w jeden CL nazywac¢ Atlantyk Rada PART think tank zajmowac si¢ badania praca
gdzie prowadzilem badania w tak zwanym think tanku przy Radzie Péinocno-
atlantyckiej. (...)

[254a) Wt 78 2 A St —8B93
Yanjii feiyong wo ziji chii yt bufen,
badac koszty ja sam pokry¢ jeden czgs¢
Koszty badan w czgsci pokrytem sam,

[254b] BIb—ERG th B AN AL -

lingwai yi bufen you wo sirén péngyou zanzhu.
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pozostaty jeden cze$¢ przez ja prywatny przyjaciel sponsorowaé
pozostatg czg$¢ zasponsorowal moj osobisty przyjaciel.

(073, HANMIZIEEN E\ W TEE % txt)

We fragmencie [254a] sktadnik tematyczny w zdaniu stopikali-
zowanym, tj. W 5L 3% H (vanjiii féiyong, ‘koszty badan’) tworzy link
z dyskursem poprzedzajacym oparty na wnioskowaniu z kontekstu.
Fokus natomiast obejmuje informacje niesione przez grupy nominalne
w pozycji prewerbalnej & FI €\ (w6 ziji, ‘ja sam’) i finalnej — 7> (vi
bufen, ‘jedna cz¢$¢’). Informacje zawarte w tych dwoch NP ujmowane
acznie niosg odpowiedz na pytanie implikowane przez kontekst: ,,K7o
pokryt koszty prowadzonych badan?” Jest to tzw. fokus rozdzielony
inalezy go interpretowac relacyjnie. W powyzszym przyktadzie anali-
zowane zdanie nie stanowi jednak wyczerpujacej odpowiedzi na pytanie
dyskutowane (QUD), w zwiazku z tym konieczne jest uzupetienie
go o zdanie z elementem komplementarnym 53 4+—34> (lingwai yi
bufen, ‘pozostata czg¢$¢’). I tym razem informacje zawarte w fokusie
[256a] wplywaja na zawarto$¢ informacyjng nastgpnego zdania [256b].

5.2. Udzial topikalizacji w strukturze tematyczno-
-rematycznej dyskursu

Zdania stopikalizowane mozna réwniez analizowa¢ z punktu wi-
dzenia ich roli w kreowaniu spdjnego dyskursu poprzez zapewnienie
jego ciaglosci tematycznej. Jednym z narzegdzi stuzacych do utrzymania
takiej cigglosci sg tancuchy tematyczne (topic chain), ktore spajaja zda-
nia o tym samym temacie i ktore tacza si¢ w wigksze jednostki zwane
paragrafami tematycznymi (thematic paragraphs).

5.2.1. Lancuchy tematyczne jako narzedzia utrzymania ciaglosci
tematycznej
Lancuch tematyczny pierwotnie definiowany byt jako sekwencja

zdan potaczonych wspdlnym tematem, zawsze eksplicytnie wyrazanym
w pierwszym wypowiedzeniu (Tsao 1990, 63-64). Na przyktad:
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[255] & FIJTUKAE, Of T — M4, off ¥ — =91
Wo  ddkai bingxiang,  dao le yt béi niundi, zuo le yT gé sanmingzhi.
ja  otworzy¢ lodowka nala¢ ASP jeden CL mleko robi¢ ASP jeden CL
kanapka
Otworzytem lodowke, nalatem mleko do szklanki i zrobilem kanapke.
TEMAT T T (Li 2004, 27)

[256] BR#RME 1e/N, OM-1K, OMRAER It LAQFRIL 3K
Néi ké shu  hua xido,  yezi da, hén nankan, SUGYT wo méi mdi.
tamten CL drzewo kwiat maty 1is¢ duzy bardzo brzydki dlatego ja nie kupic¢
Tamto drzewko (ma) mate kwiaty i duze liscie, (jest) bardzo brzydkie, wigc (go)
nie kupitem. (Tsao 1990, 62-63)
TEMAT T T T

We wskazanych tancuchach ich temat wspomniany jest tylko raz,
na poczatku pierwszego zdania (tzw. pierwszy link — the first link),
a koreferencyjne z nim tematy kolejnych wypowiedzen zakodowano
jako zerowe NP. Cho¢ nie zostaly wyrazone eksplicytnie, sg one dos¢
fatwo identyfikowane przez odbiorce wypowiedzi. Stanowia element
laczacy kolejne zdania w spojny dyskurs i funkcjonujg jako wyznaczniki
jego kontynuacji (continuity marker)',

Wedtug klasycznej definicji tancuch tematyczny w jezyku chinskim
charakteryzuje si¢ nastgpujacymi cechami:

a) temat zawsze pojawia si¢ na poczatku pierwszego zdania tancucha

(tzw. the first link),

b) temat w kolejnych frazach lub zdaniach fancucha ma zerowg repre-
zentacje o charakterze anaforycznym,;
¢) tancuch tematyczny jest utozsamiany ze zdaniem'?’.

Jednak Li Wendan (2004) wykazata, ze temat wcale nie musi by¢
wspomniany w pierwszym zdaniu tancucha. We fragmencie [257] zo-
stat on eksplicytnie wyrazony dopiero w zdaniu drugim, a zerowa NP
W pozycji inicjalnej jest z nim koreferencyjna kataforycznie.

126 O problemie kontynuacji dyskursu zob. Givon 1983.

127 Zdanie w jezyku chinskim moze by¢ z grubsza zdefiniowane jako tancuch tema-
tyczny, ktory jest fragmentem dyskursu ztozonym z jednej lub kilku fraz rema-
tycznych odnoszacych si¢ do wspdlnego tematu stojacego na poczatku tancucha”
(Tsao 1990, 63).
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[257] O#EFXH, HEEEMEFIRE, OREET—JIH.
Xidngdao zhéli, ta shenzhi xidng duzi hui niangjia gén Xiangzi yi dao lidng duan.
mysle¢ do tu ona nawet chcie¢ sama wroci¢ dom rodzinny z Xiangzi zerwac

relacje

Pomyslawszy o tym, chciata nawet sama wroci¢ do rodzinnego domu i zerwac
wszelkie relacje z Xiangzi. (Li2004, 29-30)
™ TEMAT T

Li zaproponowata wiec nowa definicj¢ tancucha tematycznego:

Lancuch tematyczny jest sekwencjq fraz majgcych wspolny
temat, ktory pojawia si¢ jawnie w jednej z fraz skladowych.
Wszystkie inne frazy sq polgczone z tancuchem przez zerowg
fraze nominalng (NP) anaforycznie lub kataforycznie korefe-
rencyjng z tematem.

(Li 2004, 41)

Poza tym granice tancucha tematycznego wcale nie musza pokrywacé
si¢ z granicami zdania. Na przyktad:

[258] fli T T PR, OANERAEND, OANERII
Ta xia le juéxin, bu gen ta chdo, bu gén ta nao,
on czyni¢ ASP postanowienie nie z ona klocic¢ si¢ nie z ona awanturowac si¢
Poczynit [mocne] postanowienie, by si¢ z nia nie kloci¢, ani nie awanturowac,
TEMAT, T, T,

OFSKhiE, OUIRIIHERNIZE, Wz EFEER!

ddotou jiu shui, mingtian zhaojiu chiildi la ché, ta ai zenyang zényang!
przytozy¢ gtowe [do poduszki] od razu zasna¢ jutro jak zwykle wyjs¢ ciagnac
riksz¢ ona kocha¢ jak

zasnal, jak tylko przytozyt gtowe do poduszki, jutro jak zwykle wyjdzie ciagnac
riksze¢, mogta robi¢, co chciata.

T’ T TEMAT, (Li 2004, 33)

W powyzszym fragmencie taficuch tematyczny z tematem ftf (¢,
‘on’) tworza kolejne zdania sktadowe z wyjatkiem ostatniego, ktdrego
tematem jest 4! (¢4, ‘ona’).

Lancuch tematyczny moze zosta¢ przerwany i po jakim$ czasie
przywrocony przez zerowe NP w ktéryms z kolejnych zdan. W rezul-
tacie powstaje tzw. tancuch przerwany (broken chain). Na przyktad:
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[259] OFBIBRER | (REMFERAERDIE , IEFERIIR.

156

Bu gan zai stsuo, ta bagqi jido jiu wang hut zou, feichang de kuai.

nie odwazy¢ si¢ nadal rozmys$la¢ on ruszy¢ nogi od razu w kierunku tyt is¢
bardzo PART szybki

Nie majac odwagi dalej rozmysla¢, ruszyt i od razu zawrdcit, bardzo szybko.
T, TEMAT,

IIAME L RIED, % LA 2T BNV ZETE L .

Meén wai you xié jidoyin, lu shang you lidng tido xin yin de gichédaor.

drzwi zewnatrz by¢ troche $lady stop droga na by¢ dwa CL nowy odcisna¢ PART
koleiny

Na zewnatrz bylo troche §ladow stop, a na drodze — dwie $wiezo odcisnigte ko-
leiny.

HMEE AR CGIE T2 AN SN A A A FEARATIWE ?

Nandao Cado taitai yijing zou le ma? Na ge xing Siin de wéishénme bui nd tamen ne?
czyzby Cao pani juz pdjs¢ MOD MOD tamten CL nazywac¢ Sun PART dlaczego
nie bra¢ oni MOD

Czyzby pani Cao juz poszta? A ten o nazwisku Sun, dlaczego ich nie ztapat?

OABUTEI] , ORBMALIBEAIR(E.

Bu gan guoqu tuimén, kongpa you béi rén zhuozhu.

nie odwazy¢ si¢ podejs¢ popchna¢ drzwi obawiac si¢ znéw PASS czlowiek ztapaé
Nie mial odwagi podej$¢ i popchnaé drzwi, obawiat sig, Ze zndw zostanie przez
kogo$ ztapany.

T, T,
0 BERE ., A, fbroBkik, wWilEE,

Zuoyou kan, méi rén, ta de xin tiao qildi, shishi kan ba,

dookota patrze¢ nie cztowiek on PART serce skoczy¢ COMPL probowa¢ PART
MOD

Rozejrzat si¢ dookota, nikogo nie byto, serce mu [mocniej] zabito, sprobujmy.
T,

SIEWMIEFKATH, BRI

fanzheng yé wu jia ke guit, béi rén ddizhu jin ddizhu ba.

w kazdym razie tez nie mie¢ dom mozna wroci¢ PASS cztowiek ztapac to ztapac¢
MOD

W kazdym razie nie mam dokad wrdcié, najwyzej zostang zlapany.

OREWETHED , [1ITEE.

Qingqing tui le tut mén, mén kdizhe ne.

lekko lekko popchnaé ASP popchnaé drzwi drzwi otworzy¢ ASP MOD
Leciutko pchnat drzwi, drzwi byly otwarte.

T,



OIREIERETHE , ocBRBCEPRRINITRIL, BCHET!

Shunzhe qianggen zou le lidng bu, kanjian ziji wii zhong de deng liangr, ziji de wiizi!
wzdtuz $ciana i$¢ ASP dwa CL zobaczy¢ swoj pokoj srodek PART lampa §wiecié
swoj PART pokdj

Wzdhuz §ciany przeszedt parg krokow, zobaczyt §wiatto lampy w swoim pokoju,
w swoim wlasnym pokoju!

T T, (Li2004, 36-37)

W przytoczonym lancuchu temat zostat eksplicytnie wspomniany
tylko w drugim zdaniu, w pozostatych jest kodowany jako zerowa ana-
fora. Lancuch ten przerywaja zdania o innych tematach, ktére jednak
nie posuwaja narracji naprzod, lecz pelnia funkcje deskryptywne Iub
komentujace.

Temat catego tancucha (tzw. temat dyskursywny) funkcjonuje nieco
inaczej niz tematy poszczegdlnych zdan.

Temat zdania ogranicza swoja domeng do jednego wypowiedzenia,
ktore moze wystepowac w dyskursie samodzielnie lub by¢ wbudowane
w dhuzszy tancuch tematyczny. W pierwszym przypadku takie zdanie
ma znaczenie incydentalne, w drugim — uczestniczy w kreowaniu
struktury tematycznej dyskursu, a jego temat wraz z koreferencyjny-
mi tematami pozostatych zdan tancucha zapewnia ciggtos¢ dyskursu
na plaszcyznie tematycznej.

Temat dyskursu zwykle eksplicytnie wyrazony jest tylko w jednym
z pierwszych zdan tancucha, potem kodowany jest jako zerowa anafora,
czyli narzedzie o najmniejszej zawartosci materiatu leksykalnego, stoso-
wane w sytuacji najwiekszej przewidywalnosci i dostepnosci referenta
tematycznego. W mentalnym modelu dyskursu rejestr, do ktdrego odsy-
fa ten referent, przez dtuzszy czas utrzymywany jest w stanie aktywacji.

Wyrazenie odsytajace do tematu dyskursu moze pojawiac si¢ row-
niez w pozycjach nietematycznych. Wtedy co prawda tancuch zostaje
przerwany, ale dzigki temu, ze jeden z argumentoéw zdania przery-
wajacego nadal odnosi si¢ do tematu dyskursu, jego rejestr pozostaje
aktywny i ciaglo$¢ referenta zostaje zachowana. Na przyktad:

[260] —{rdefE P A A 2K ILEy, FiT ik,
Yi wei Yingguo péngyou xidngyao zhé pi md, wo yé ddsuan song géi ta,
jeden CL Anglia przyjaciel chcie¢ ten CL kon ja tez zamierza¢ podarowaé dla on
Pewien angielski przyjaciel chciatby mie¢ tego konia, ja tez zamierzatem mu
[go] podarowac,
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EXMCRI AR T, EfhidE T,

dan zhé pi mda wo yé hén xthuan, song ta daizou le,

ale ten CL kon ja tez bardzo lubi¢ podarowa¢ on zabra¢ COMPL MOD

ale tego konia ja tez bardzo lubig, [jesli] podaruje mu [go i on go] zabierze,

BUMHEART, (.00

wo yé jitt kan bii dao le (...).

ja tez patrze¢ NEG COMPL MOD

ja tez nie bedg mogt go ogladaé. (013, 4R FIME K SCHH\1995\1995A. TXT)

W tym krotkim fragmencie dyskursu pojawily si¢ zdania z trzema
roznymi tematami, tj. — {7 5% [ I & (viwei Yingguo péngyou, ‘pewien
angielski przyjaciel’), & (wo, ‘ja’) i IX UL L (zhe pi md, ‘ten kon’). Ale
tematem dyskursu jest tu & (md, ‘kon’), ktory pojawia si¢ w kazdym
zdaniu tego fragmentu kodowany za pomocg petnej frazy NP Iub ze-
rowej anafory, w réznych pozycjach tematycznych i nietematycznych.

5.2.2. Topikalizacja w lancuchach tematycznych

Aby dany byt mogt sta¢ si¢ tematem dyskursu, musi by¢ najpierw
w odpowiedni spos6b wprowadzony do jego uniwersum, a nastepnie
wypromowany do roli tematu i podtrzymywany tak dlugo, az nie zosta-
nie zastgpiony w tej funkcji przez inny byt dyskursywny. Topikalizacja
moze pehic istotng rol¢ na kazdym etapie tego procesu.

5.2.2.1. Ustanawianie tematu

Topikalizacja moze by¢ narzedziem stuzacym do ustanawiania nowe-
go tematu dyskursywnego, czyli wprowadzania do dyskursu niewspo-
mnianego wczesniej referenta, ktory bedzie pehit funkcje tematu w kilku
kolejnych zdaniach. Zdanie stopikalizowane zajmuje wtedy miejsce
na poczatku tancucha tematycznego. Temat takiego zdania charakteryzuje
si¢ brakiem cigglosci z dyskursem poprzedzajacym i stosunkowo wyso-
kim wspoélczynnikiem cigglosci w dyskursie nastgpujacym. Najczgsciej
kodowany jest za pomocg fraz determinacyjnych zawierajacych mate-
rial leksykalny wystarczajacy do zidentyfikowania referenta w danym
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kontekscie sytuacyjnym na podstawie samego wyrazenia jezykowego
i aktualnego stanu wiedzy interlokutoréw. Na przyktad:

[261] “{RIEFFRIRBB AR =,
NI tigijian de mishii wo féichang mdnyi,
ty rekomendowa¢ PART sekretarka ja bardzo by¢ zadowolonym
Z sekretarki, ktorg mi zarekomendowates, jestem bardzo zadowolony,

AL 2 [ A mRcE L >

kéyi shué shi Mégud shi de gdo xiaolii!”

mozna moéwi¢ by¢ Ameryka styl PART wysoki efektywnos¢

mozna powiedzieé, [ze odznacza si¢ ona] wysoka efektywno$cig w stylu ame-

rykanskim. (063, AR\ AR RS 44 txt)

Warto zwroci¢ uwage na dyskontynuacyjne wtasciwosci tak stoso-
wanej topikalizacji. Rozpoczyna ona nowy tancuch tematyczny, a wigc
przerywa pewng ciaglo$¢ tematyczng, wprowadza nowego referenta,
czesto powodujac takze zmiane perspektywy. Z drugiej jednak strony
struktura ta przyczynia si¢ do utrzymania spojnosci tekstu osadzajac
w dyskursie niewspomnianego wczesniej referenta, ktory zwykle
pojawia si¢ jeszcze w pozycjach tematycznych lub nietematycznych
kilku nastepnych zdan.

5.2.2.2. Promocja referenta do roli tematu

Topikalizacja moze tez petni¢ funkcje promowania do roli tema-
tu referenta, ktory wczesniej zostal juz eksplicytnie wprowadzony
do dyskursu. Taki referent najpierw pojawia si¢ w zdaniu w pozycji
nietematycznej, najczgsciej postwerbalnej'?. Kodowany jest jako NP
o referencji nieokreslonej lub jako NP nieoznaczona co do okres$lono-
$ci'? (Chen 1986). Jednocze$nie w uniwersum dyskursu aktywowany
zostaje odpowiadajacy mu rejestr. W momencie, gdy referent uzyska

128 Jest to zgodne z zasadg rozdzielenia referencji i roli (Principle of Separation of
Reference and Role) (Lambrecht 1994, 185), ktora zabrania wprowadzania refe-
renta do dyskursu i orzekania o nim w tym samym czasie.

W nielicznych przypadkach referent wprowadzany do dyskursu moze by¢ ko-
dowany jako NP okre$lone. Dotyczy to sytuacji, w ktorych jest on elementem
wspolnej wiedzy uczestnikow aktu komunikacji, stale obecnym w ich umysle. Ta
wspoélna wiedza moze takze pochodzi¢ z deiktycznego kontekstu sytuacyjnego.

129
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status tematu, w rejestrze tym zostang zapisane dotyczace go informacje
niesione przez kolejne wyrazenia rematyczne. Aby wskaza¢ odpowiedni
rejestr, referent tematyczny w zdaniu stopikalizowanym promujacym
go do roli tematu najczgsciej kodowany jest jako NP z elementem
deiktycznym (zaimkiem wskazujagcym). Na przyktad:

[262] 1% KK BH AT 2 )5
Zhé shi Ouyang Hdi xishéng zhihou,
ten by¢ Ouyang Hai poswieci¢ si¢ potem
O tym, po $mierci Ouyang Hai’a

i A X EBUBRSTRMR (BRBRIGZIR)  RLE .

td cong zuojia Jin Jingmai de changpian xidoshuo ,, Ouyang Hdi zhi gé”’ zhong
zhidao de.

ona z pisarz Jin Jingmai PART dlugi powies¢ Ouyang Hai PART piesn $rodek
wiedzie¢ MOD

dowiedziala si¢ z powiesci pisarza Jin Jingmai’a ,,Piesn Ouyang Hai’a”.

BRI U e F 1,

Zhé bu xidoshud ta méi wanquan kandong,
Ten CL powie$¢ ona nie catkiem zrozumie¢
Tej powiesci nie zrozumiata do konca,

EI T 1 IR,

dan td ting le ldosht de jieshao,

ale ona stysze¢ ASP nauczyciel PART wprowadzenie
ale jak uslyszata wprowadzenie nauczyciela,

BEAI A — 5 4 O R R

xidode zhé shi yT bu xié¢ géi qin’ai de Hdi gege de shii.

wiedzie¢ to by¢ jeden CL pisa¢ dla kochany PART Hai starszy brat PART ksiazka

wiedziala, ze jest to ksiazka napisana dla kochanego starszego brata Hai’a.
(064, QR FIME S SCH#\1994\1994B. TXT)

Dystans referencyjny miedzy zdaniem wprowadzajacym referenta
do dyskursu a topikalizacja promujaca go do roli tematu jest zwykle
stosunkowo niewielki (1-2 zdania). W przypadku wigkszych odlegtosci
(jak w [263]) zdania rozdzielajace oba wspomnienia referenta maja cha-
rakter komentarza lub dygresji, a wigc funkcjonujg na innym poziomie
hierarchicznej struktury dyskursu, np.:

Niektore referenty wprowadzane do dyskursu jako okreslone swoja identyfiko-
walnos¢ wywodzg z innych referentéw juz ustanowionych w dyskursie.
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[263] FEFKRA G A7 1 R A2
Wo gén wo de Tai-Da lishixi de xuédi,
ja z ja PART Uniwersytet Tajwanski wydziat historii PART kolega z nizszego
roku
Razem z kolegg z nizszego roku z Wydziatu Historii Uniwersytetu Tajwanskiego,

REMHIERMES T—F (BNAIHE) -

Meiguo de jiaoshou Wang Rongzii héxie le yi ben ,, Jiang Jieshi pingzhuan”.
Ameryka PART profesor Wang Rongzu razem napisa¢ ASP jeden CL Czang
Kaj-szek krytyczna biografia

amerykanskim profesorem Wang Rongzu napisaliSmy Krytyczng Biografie Czang
Kaj-szeka.

RATATUBIRER, HENOLZ ANAZER,

Women keyi kan de hén gingchu, Jidng Jieshi shi duomeyang de bu yao lian,
my moc patrze¢ PART bardzo wyraznie Czang Kaj-szek by¢ tak bardzo PART
nie chcie¢ twarz

Moglismy zobaczy¢ bardzo wyraznie, ze Czang Kaj-szek tak bardzo nie ma
poczucia wstydu.

A F T AR N2 0 i 22 AR RN

Ta houmian de rén Li Dénghut shi duomeyang de bui yao lian,

on tyl PART cztowiek Li Denghui by¢ tak bardzo PART nie chcie¢ twarz
stojacy za nim Li Denghui tak bardzo nie ma poczucia wstydu,

et R ER AT AL,

bd quan shijie jinxian gei gdo de zhéme luan.

OM caly $wiat ranga wojskowa dla robi¢ PART tak batagan

w rangach wojskowych catego $wiata narobit takiego bataganu.

XEBIREISHITEET .

Zhe bén shii ne wo tebié daildi le.

ten CL ksiazka MOD ja specjalnie przynie§¢ MOD
Teg ksiazke przyniostem specjalnie.

KEXER, BNEEM—K CENM L)
Dajia kankan, zhe ge houhou de yt bén ,,Jiang Jieshi pingzhuan”.
wszyscy spojrze¢ ten CL gruby PART jeden CL Czang Kaj-szek krytyczna
biografia
Spéjrzcie wszyscy, na te gruba Krytyczng biografie Czang Kaj-szeka.
(006, 4 AR\FLAR, L B\ SC 2V B 1 Ut txt)

W omawianym modelu zdan nowo wypromowany temat ma cha-
rakter dyskontynuacyjny w stosunku do dyskursu poprzedzajacego, ale
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moze inicjowac tancuch tematyczny charakteryzujacy si¢ mniejsza lub
wigksza trwato$cig w dyskursie nastepujacym. W przyktadach [262]
i [263] referent tematyczny w dyskursie nastgpujacym pojawia si¢
incydentalnie (w pozycji tematycznej zdania zaleznego lub w pozycji
nietematycznej), ale w przyktadzie [264] rozpoczyna dlugi tancuch,
przez co uczestniczy w utrzymaniu cigglosci dyskursu. Dysproporcja
w trwato$ci nowo wypromowanych tematéow jest przejawem wyraz-
nie zauwazalnej tendencji, ze referenty tematyczne posiadajace ceche
[+osobowos¢] majg wiekszy potencjat kontynuacyjny niz referenty
nieozywione, przez co moga aktywniej uczestniczy¢ w utrzymaniu
ciggtosci dyskursu. Na przyktad:

[264] FERNATH T, BORRZ I,
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Zai furénmen dangzhong, yilun zui dud de,
w panie wérdd komentarz najbardziej duzo PART
[Tym, co wzbudzilo] najwigcej komentarzy wsréd pan

SR KL NS FRE

yingxidng zul huai de shi Jiang Qing you liang ge “zhuanmén wiiban”.
wplyw najbardziej zty PART by¢ Jiang Qing mie¢ dwa CL specjalny partner
do tanca

i wywarlo [na nich] najgorsze wrazenie, bylo to, ze Jiang Qing miala dwoch
specjalnych ,,partneréw do tanca”.

BN AL,

Na liang ge rén wo dou jian guo,

tamten dwa CL cztowiek ja wszyscy widzie¢ ASP
Widziatem ich obydwu,

OFELRE, omBkA~ L,

nianji hén qing, gaotido ger,

wiek bardzo mtody wysoki wzrost

[byli w] bardzo mtodym wieku, wysokiego wzrostu,

QLT Mk, BRARIREEHE,

bi Jiang Qing gao ban ge tou, maoliao yifu biting,

w porownaniu z Jiang Qing wysoki pot glowy welniany ubranie sztywne
byli pot glowy wyzsi od Jiang Qing, nosili sztywne welniane ubranie,

QKPR QR T/NARKZE.

touyou cha de liangliang de, shityu xidobdilidn zhi lei.

brylantyna natozy¢ PART I§ni¢ MOD naleze¢ do przystojniak PART typ

na ich wlosach 1$nita brylantyna, mozna bylo ich zaliczy¢ do przystojniakdw.



FEV—AE LR, SZ—ANUALET M,

Jushuo yi gé shi Shanghdi de, ling yi ge zé zai Gudangzhou,

podobno jeden CL by¢ Szanghaj PART pozostaty jeden CL natomiast w Kanton
Podobno jeden byt z Szanghaju, a drugi z Kantonu,

NTEILERSE, 08 WHUER,

weile gei Jiang Qing banwii, zongshi feiji wangfdn,

aby dla Jiang Qing towarzyszy¢ w tancu zawsze samolot przemieszczac si¢ w t¢
iz powrotem

aby towarzyszy¢ w tancu Jiang Qing, zawsze latali w obie strony samolotami,

— VIR B AR A F AN
yiqie feiyong ziran gongjia baoxido.
wszystkie koszt naturalnie publiczny pokrywac
wszystkie koszty naturalnie pokrywane byty ze srodkow publicznych.
(065, ARRFIME K CH\1994\1994A. TXT)

5.2.2.3. Podtrzymywanie tematu

O podtrzymywaniu tematu przez topikalizacj¢ mozna mowi¢ wtedy,
gdy pojawia si¢ ona wewnatrz tancucha lub paragrafu tematycznego.
W takich sytuacjach referent wprowadzony do dyskursu i wypromowa-
ny do roli tematu petni t¢ funkcj¢ w kolejnych zdaniach, topikalizacja nie
powoduje wiec jego zmiany, lecz umozliwia kontynuacje, przyczyniajac
si¢ do zachowania spojnosci dyskursu. Na przyktad:

[265] Xt AE R4S, e E A e,
Duiyu Piilienuofi de shii, wo yizhi qing you du zhong,
w stosunku do Plechanow PART ksiazka ja wciaz czu¢ sentyment
Do ksiazek Plechanowa wciaz czuj¢ sentyment,

[265a] X IRE EI T fthfY (GE—TciCmBEMZERE) |
zhe ci kandao le ta de “Lun yiyuanlun lishiguan zhi fazhdan”,
ten Cl zobaczy¢ ASP on PART analiza teoria monistyczna poglad na historig
PART rozwdj
tym razem zobaczytem jego Przyczynek do zagadnienia rozwoju monistycznego
pojmowania dziejow,

[265b,c] OB, O=IEA5)E R,
Bo Gui yi, Sanlian Shiidian chitbdn,
Bo Gu tlumaczy¢ Joint Publishing wydac
w thumaczeniu Bo Gu, wydany przez Joint Publishing,
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[265d,e] @JFE411.057C, OHL{L0.327T.
yuanjia yi didn ling wii yuan, xianjia jin ling dian san ér yuan.
cena pierwotna 1.05 juan cena aktualna tylko 0.32 juan
cena pierwotna [wynosifa] 1.05 juanéw, cena aktualna — tylko 0.32 juana.

[265f] A ILAE L\ 3 T Ho,
Zhe bén shii wo zai Wén-Gé zhong rénzhén du le shubian,
ten CL ksigzka ja w rewolucja kulturalna $rodek sumiennie przeczyta¢ ASP
wielokrotnie
Te ksiazke podczas rewolucji kulturalnej sumiennie przeczytatem wiele razy,

[265g,h] @ LS T JE#t, OEASMIERM L L.
shangmian xiémdn le méipi, zhijin réng zai wo de shiijia shang.
na zapisa¢ pelno ASP notatki do dzisiaj nadal w ja PART poétka na ksiazki na
[bylo] na [niej] pelno notatek, dzisiaj nadal stoi na mojej potce na ksigzki.
(066, 24 fC\CWAC\CEBO133.txt)

We fragmencie [265] sktadnik tematyczny w zdaniu stopikalizowa-
nym ([265f]) powiazany jest relacja koreferencji z tematem poprzednich
zdan realizowanym jako zerowa anafora. W pewnym momencie jednak
ta sekwencja zdan zostaje przerwana zdaniem z wyrazeniem tematycz-
nym w postaci petnej frazy NP, a wiec jednostki o duzej zawartosci ma-
teriatu leksykalnego, zwykle stosowanej w warunkach dyskursywnych
utrudniajgcych identyfikacje referenta (np. duzy dystans referencyjny,
obecnos¢ referenta interferujacego itp.).

Wydaje sie, ze uzycie topikalizacji wewnatrz lancucha tematycznego
moze by¢ uzasadnione z dwoch powoddw. Po pierwsze, stosowanie ze-
rowej anafory nie jest nieograniczone. Nie pozwalajg na to mozliwo$ci
kognitywne ludzkiego umystu. Taka anafora wymaga pewnego wysitku
interpretacyjnego, wiec zwykle stosuje si¢ ja zaraz po eksplicytnym
wspomnieniu referenta, gdy ten jest jeszcze tatwiej dostepny. Im dtuz-
szy dystans mi¢dzy analizowanym zdaniem a ostatnim wspomnieniem
referenta, tym wigksza potrzeba ,,przypomnienia”, do jakiego bytu od-
noszg si¢ gromadzone informacje i tym wigksze prawdopodobienstwo
zastosowania petnej formy leksykalnej'*’. Po drugie, zastosowanie
topikalizacji w §rodku tancucha czesto jest zwigzane ze zmiang per-
spektywy, co mozna wyjasni¢, odwotujac si¢ do segmentacyjnej teorii

130 Wedtug Chena (1984, 120) anafora nominalna zwykle jest stosowana po mniej
wigcej pieciu zdaniach od ostatniego eksplicytnego wspomnienia referenta.
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reprezentacji dyskursu)'®'. Zdania [265a] i [265f] przyjmuja perspek-
tywe aktywng (wystepuje w nich agens), maja charakter narracyjny,
Iaczy je retoryczna relacja koordynacji. Pozostate zdania pelnig funkcje
deskryptywne, nie posuwajg narracji naprzod, lecz dostarczaja wigcej
szczegotow na temat referenta wprowadzonego do dyskursu w zdaniu
[265a] i podtrzymanego w roli tematu przez stopikalizowane zdanie
[265f]. Ze wspomnianymi zdaniami wigze je podrzedna relacja elabo-
racji. Zdania [265 b-e] i [265 g-h] dzialaja wigc na innym poziomie
w hierarchicznej strukturze dyskursu.

Topikalizacja przerywa sekwencj¢ zdan deskryptywnych, w czym
przejawia si¢ jej dyskontynuacyjny charakter. Z drugiej jednak strony
referent tematyczny, ktory dzieki topikalizacji moze nadal pelni¢ swoja
funkcje, ma istotne znaczenie dla zapewnienia ciggtosci dyskursu. To-
pikalizacja umozliwia zatem zmiang perspektywy (tu: z deskryptywne;j
na narracyjng) przy zachowaniu kontynuacji tematyczne;j.

Warto rowniez zauwazy¢, ze informacja zawarta w wyrazeniu rema-
tycznym zdania stopikalizowanego wplywa na dalszy przebieg dyskursu
inicjujgc sekwencj¢ zdan opisowych [265g-h] o nieco innym charakterze
niz zdania [265b-¢]. Prezentujg one bowiem nie inherentne wtasciwosci
referenta (jak zdania [265b-¢]), lecz cechy bedace wynikiem dzialania
agensa [265f]. A zatem uzycie topikalizacji jest tu zwigzane nie tylko
ze zmiang perspektywy, ale takze ze zmiang charakteru opisu referen-
ta tematycznego.

5.2.2.4. Przywracanie tematu

Kolejna dyskursywng funkcja topikalizacji jest przywrocenie tematu
po jego czasowej nicobecnosci w dyskursie. Ma ona zastosowanie wte-
dy, gdy referent tematyczny na krotko znika z dyskursu, by za chwile
pojawi¢ si¢ znowu, i to od razu w roli tematu. Na przyktad:

131 Teoria SDRT zaktada istnienie relacji retorycznych taczacych zdania sktadajace
si¢ na spojny dyskurs z otoczeniem dyskursywnym. Dyskurs jest w niej postrze-
gany jako struktura hierarchiczna, system zdan o okre§lonej warto$ci seman-
tycznej potaczonych przez relacje dyskursywne. Relacje te moga mie¢ charakter
wspotrzedny (np. narracja) lub podrzedny (np. elaboracja). Zob. tez Asher &
Vieu (2005).
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[266] & —LeBBRATLF
W6 shénbian jiu you yixié péngyou de haizi,
ja obok wilasnie mie¢ trochg przyjaciele PART dziecko
Mam wlasnie obok siebie trochg¢ dzieci przyjaciol,

QTP AR

youyu xidu bei xuéxiao kaichui.

z powodu branie narkotykéw PASS szkota relegowac
[ktore] zostaly relegowane ze szkoty za branie narkotykow.

WXL A, A7 R R 22 30%,

W6 de zhe xié péngyou, youde shi daxué jiaoshou,

ja PART ten trochg przyjaciele niektorzy by¢ uniwersytet profesor

Z tych kilkorga moich przyjaciot niektorzy sa profesorami na uniwersytecie,

AR N TR, AR, #ERRYT.

youde shi dianndo gongchéngshi, youde shi boshishéng, dou shi zhishi fenzi.
niektorzy by¢ informatyk niektorzy by¢ doktorant wszyscy by¢ intelektualisci
niektorzy sa informatykami, niektorzy sa doktorantami, wszyscy sa intelektualistami.

fbfiJBOREF SR AR,

Tamen de haizi wo dou renshi,

oni PART dziecko ja wszyscy znac¢
Wszystkie ich dzieci znam,

Q/ NI AR I 15 7] 2 o

xido de shihou hén shi tinghua ké’ai de.

maly PART czas bardzo by¢ postuszny kochany MOD
w dziecinstwie byly bardzo postuszne i kochane.

AT SCRERR AN R A2 2 i e B 25 A

Tamen de fumii dou bu zhidao tamen shi rihé ranshang dupin de.

Oni PART rodzice wszyscy nie wiedzie¢ oni by¢ jak uwiktac si¢ narkotyki MOD
Zadne z ich rodzicow nie wie, jak uwiktaty sie w narkomanie.

(037, SCAFAN AR\ SLAR M 3 22 4% FIERAT 2K xt)

Przywrocenie tematu w zdaniu stopikalizowanym pokrywa si¢
z krotkotrwatg zmiang perspektywy z deskryptywnej na narracyjna.

Sposob kodowania przywracanego referenta jest uwarunkowany
dyskursem poprzedzajacym. Ze wzgledu na obecno$¢ innego bytu
interferujacego'*?, konkurujacego do roli tematu, przywracany referent

132 Referent interferujacy konkuruje do roli tematu, znajdujac si¢ w najblizszym oto-
czeniu danego referenta tematycznego. Referent jest postrzegany jako konkuruja-
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musi by¢ kodowany pelng frazg nominalng, niosaca tyle materiatu lek-
sykalnego, by mozliwa byta jednoznaczna identyfikacja bytu jeszcze
aktywnego, ale juz nieznajdujacego si¢ w centrum uwagi interlokutora.

5.2.2.5. Zamykanie tematu

Topikalizacja ze wzgledu na swoje wlasciwosci dyskontynuacyjne
moze by¢ takze stosowana na koncu tancucha tematycznego w celu
wygaszenia tematu. Na przyktad:

[267] b TAE—SBRE VYD PER AR T, i 5ok
Ta suishou bd yt dié kebén hé si ge ban de didnmingce jido géi wo, bian zhan
qi shén ldi.
on przy okazji OM jeden stos podrgcznik i cztery CL klasa PART lista obecnosci
da¢ dla ja i wsta¢ COMPL ciato
Przy okazji podat mi stos podrgcznikow oraz listy obecnosci czterech klas i wstat.

A R EE AT 0 BB PR M3 1

W6 péng zhe zhe xie bénzi huidao xin da gilai de jiaoyuadn sushe.

jatrzymac w rekach ASP ten kilka tom wréci¢ do nowy postawi¢c COMPL PART
pracownik dydaktyczny akademik

Trzymajac w rekach tych kilka toméw, wrdcitam do nowo postawionego aka-
demika dla pracownikow dydaktycznych.

~§ﬁ$v K%@WZ—;T#‘@%

Y1 kan kebén, bujin chile yi jing.

jeden spojrze¢ podrecznik nie powstrzymac si¢ od zaskoczony

Jak tylko spojrzatam na podregczniki, nie mogtam opanowac zaskoczenia. (...)

[267a] AANBERSIRAS 2 1Y 35 AR (..).
Si ge ban de kebeén shi si ge shidian chiiban de,
cztery CL klasa PART podreczniki by¢ cztery CL ksiggarnie wyda¢ MOD
Podreczniki dla czterech klas byly wydane przez cztery [r6zne] ksiggarnie (...),

ORRB AN, OGETA—FE,

tixi gége bu tong, bianfd hu bu yiyang,

uktad kazdy nie wspolny edycja wzajemnie nie taki sam

kazdy [z nich] mial inny uktad, roznity si¢ miedzy soba edycja,

cy do roli tematu wtedy, gdy sktadnik go reprezentujacy jest tak samo semantycz-
nie kompatybilny z predykatem zdania jak sktadnik bedacy przedmiotem analizy
(Givon 1983).
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QIEVE T ITIEMA =T (..)

lian zhuyin fangfa dou you san zhong.

nawet notacja fonetyczna wszystko mie¢ trzy rodzaje
byty [w nich] nawet trzy rodzaje notacji fonetycznej (...).

B ERAAN=R,

Li shangké zhi you liang san tian,

od prowadzi¢ zajgcia tylko by¢ dwa trzy dni
Zaledwie dwa, trzy dni przed rozpoczgciem zajgé

267 I TLHRAS A 1L
zhe ji zhong keben wo dou méi xué guo,
ten kilka rodzaj podrecznik ja wszystkie nie nauczy¢ si¢ EXP
nie znatam Zzadnego z tych podrgcznikow,

AR AE IR AR,

bixii gankuai shuxt si zhong jiaoxué tixi,

musie¢ szybko pozna¢ cztery rodzaje dydaktyczny system

musialam szybko zapozna¢ si¢ z czterema systemami dydaktycznymi,

AR A2 A 0] B 2 B — 3

hai déi zhdo ge ban xuésheng wen mingbai xué dao nd y1 ke,

jeszcze musie¢ szuka¢ kazdy klasa uczen pyta¢ pojac uczy¢ si¢ do ktory jeden
lekcja

jeszcze musialam wypyta¢ uczniow kazdej klasy, do ktorej lekcji si¢ nauczyli,

PART R AN 20, SEZI e N —IRIEBE,

yigian jiaoyuan ruhé jido de, like zhiinbéi xia y1 ke de jiao’an,

przedtem nauczyciel jak uczy¢ MOD natychmiast przygotowa¢ nastgpny jeden
lekcja PART konspekt

jak uczyt poprzedni nauczyciel, natychmiast przygotowa¢ konspekt nastgpne;j
lekcji,

FAFERAC AL RALFE XS
midnde ldo xiaozhdng wen qilai bu hdo ddadui.
unikna¢ stary dyrektor szkoty pyta¢ COMPL nie dobrze odpowiedzie¢ po-
prawnie
aby unikna¢ [sytuacji, kiedy] stary dyrektor szkoly zacznie zadawa¢ pytania,
na ktore nie bedzie mi tatwo udzieli¢ poprawnej odpowiedzi.

(067, 4 AR TN T \vol-081.txt)

Powyzszy fragment dyskursu rozpoczyna si¢ od wprowadzenia
do niego nowych referentéw (czterech podrecznikéw). Poczatkowo

odnoszace si¢ do nich wyrazenia jezykowe pojawiajg si¢ w zdaniu
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w pozycjach nietematycznych, ale w [267a] referenty te zostaja wy-
promowane do roli tematu kontynuowanego przez kilka kolejnych wy-
powiedzen, az do stopikalizowanego zdania [267b]. Element inicjalny
zdania zamykajgcego tancuch tematyczny jest kodowany jako pelna
fraza nominalna z zaimkami wskazujacymi i elementem kwantytatyw-
nym, co nadaje mu podsumowujacy charakter.

I w tym fragmencie topikalizacja zostaje zastosowana w miejscu
zmiany perspektywy z deskryptywnej na narracyjng. Zamykajac temat,
dziata w sposob dyskontynuujacy w stosunku do dyskursu nastepujace-
go, ale jednocze$nie dostarcza referenta X (wd, ‘ja’), ktory w nastepnym
zdaniu petni rolg tematu. W ten sposob spaja dwa fragmenty dyskursu
o roznej perspektywie i roznych referentach tematycznych.

Nowy referent tematyczny moze tez zosta¢ wprowadzony w zda-
niu nast¢pujacym po topikalizacji, powigzanym z nig semantycznie.
Na przyktad:

[268] BRI “HIET®E? 7 (..)
Zhao Shengtian shuo: ,,Qu Béijing ba?”
Zhao Shengtian mowi¢ jecha¢ Pekin MOD
Zhao Shengtian powiedzial: ,,Jedziemy do Pekinu?”

|- ESUNEBUR N P o - Bl

Beijing wo quguo le, hai buri qu Shanghdi.”

Pekin ja jecha¢ EXP MOD jeszcze nie dorownywac jecha¢ Szanghaj
W Pekinie [juz] bylem, lepiej jecha¢ do Szanghaju.

AR A g A e Mk i

Zhao Shengtian zé renwei Shanghdi shi gé shangye chéngshi,

Zhao Shengtian natomiast uwaza¢ Szanghaj by¢ CL handel miasto

Zhao Shengtian natomiast uwazat, ze Szanghaj jest miastem handlowym,

QEAT AR F

méi shénme fengjing ke kan.

nie jaki$ krajobraz mozna patrzeé¢

nie ma [w nim] zadnych krajobrazéw, [ktére] mozna by ogladac.

B N SURAE RN OAEEST,

Shanghdirén you qishéng paiwai you bujin dd,
Szanghajczyk 1 oszukiwa¢ obcych, i nie stroni¢ od bdjek
Szanghajczycy oszukuja obcych i nie stronig od bojek,
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AN XT3

hai buru qu Si-Hdang.

jeszcze nie dorownywac jecha¢ Suzhou Hangzhou

jeszcze lepiej jecha¢ do Suzhou i Hangzhou. (068, 2440\ 324\ K FE A 0\t F] txt)

5.2.3. Podsumowanie

W swietle powyzszych rozwazan topikalizacja jawi si¢ jako zjawisko
dyskursywne o ztozonym charakterze. Wchodzi ona w sktad roznych
struktur dyskursu, przyczyniajac si¢ do zachowania jego spojnosci. Dziata
na plaszczyznie informacyjnej tekstu, porzadkujac informacje niesione
przez zdanie i wbudowujac je w dyskurs w sposob ulatwiajacy odbiorcy
jego przetwarzanie. Jednocze$nie aktywnie uczestniczy w kreowaniu struk-
tury tematyczno-rematycznej tekstu, pehigc istotng funkcje w tancuchach
na kazdym etapie ich tworzenia, od ustanawiania nowego tematu,
przez podtrzymywanie go wewnatrz tancucha tematycznego az do jego
wygaszania. Jest tez przydatnym narzedziem do tworzenie hierarchicznych
struktur retorycznych dziatajacych na ptaszczyznie semantyczne;.

Istotng wlasciwoscig topikalizacji jest pojawianie si¢ jej w miejscach
pewnej dyskontynuacji dyskursu, czyli w momencie przerwania ciagto-
$ci tematu (wprowadzanie, przywracanie, zamykanie tematu), badz tez
w momencie zmiany charakteru relacji retorycznych mi¢dzy zdaniami
funkcjonujgcymi na r6znych poziomach hierarchii (np. miedzy sekwen-
cjami zdan, ktore taczy relacja narracji i elaboracji), co zwykle pokrywa
si¢ ze zmiang typu dyskursu z deskryptywnego (dostarczajacego do-
datkowych informacji tta) na narracyjny (posuwajacy akcje naprzod).

Jednak mimo tych wtasciwosci dyskontynuacyjnych topikaliza-
cja moze takze dziata¢ spajajaco, dostarczajac materiatu taczacego
fragmenty dyskursu o r6znym charakterze. Na przyktad w warunkach
przerwania cigglosci tematycznej, wprowadzajac nowy temat, osadza go
w dyskursie poprzedzajacym, a wygaszajac temat, wptywa na dyskurs
nastepujacy. Zapewnia kontynuacje referenta, ktory w stopikalizowa-
nym zdaniu pehit nietematyczng rol¢ agensa, a w momencie zmiany
perspektywy tekstu z deskryptywnej na narracyjng czesto dostarcza
nowych informacji pozwalajacych zbudowac relacje retoryczne z dys-
kursem nastgpujacym. A zatem topikalizacja, przerywajac cigglosc
na jednej ptaszczyznie dyskursu, jednoczesnie zapewnia jg na innej.
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Rozdzial 6
Implikacje dydaktyczne

Badania nad akwizycja struktur tematyczno-rematycznych i topi-
kalizacji w jezyku chinskim prowadzono od lat 90. XX w."** Glowna
motywacja jezykoznawcoOw zajmujacych si¢ tym zagadnieniem
byla che¢ znalezienia odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob roznice
typologiczne migdzy jezykiem chinskim a jezykami indoeuropejskimi
wplywaja na akwizycje struktur tematyczno-rematycznych, czyli jak
studenci moéwiacy na co dzien jezykiem uwydatniajacym podmiot
(subject prominent language) o szyku zdania uwarunkowanym gra-
matycznie (grammatical word order) przyswajaja sobie struktury
charakterystyczne dla jezyka uwydatniajacego temat (fopic prominent
language) o szyku zdania uwarunkowanym pragmatycznie (pragmatic
word order). Badania te wykazaty, ze osoby uczace si¢ jezyka chinskie-
go jako obcego z akwizycja topikalizacji i innych struktur tematyczno-
-rematycznych majg duze problemy'**. Formy te, tak istotne z punktu
widzenia tworzenia spojnego dyskursu, w interjezyku studentdw obecne
sa w stopniu dalece niewystarczajacym. Nawet osoby, ktore opanowa-
ly chinski na poziomie zaawansowanym, nie identyfikuja niektorych
struktur tematyczno-rematycznych jako akceptowalnych w tym jezyku
lub wykazuja duza niepewno$¢ co do ich gramatyczno$ci, a formy,
ktore uznaja za akceptowalne, czesto nietrafnie stosuja w kontekscie.
Problemy te sa trudne do wyeliminowania, nie mijaja z czasem, lecz
utrzymuja si¢ do konca procesu akwizycji. Wiele wskazuje na to, ze to
wiasnie one nie pozwalaja wielu osobom uczacym si¢ jezyka chinskie-
go na rozwinigcie kompetencji produktywnej na poziomie natywnego
uzytkownika'®’,

133 Zob. Hu (1991a, 1991b), Xie (1992), Jin (1994), Li (1996), Cao et al. (2006), Jin
(2008), Liu (2015) etc.

134 Zob. Hu (1991a, 1991b), Xie (1992), Li (1996), Jin (2008).

135 Nawet studenci biegle mowiacy po chifisku w przeprowadzonych przez Li Wen-
dan testach badajacych trafno$¢ uzycia struktur tematyczno-rematycznych w dys-
kursie nie byli w stanie zblizy¢ si¢ do poziomu natywnych uzytkownikow, uzy-
skujac $rednie wyniki na poziomie 46% (maksymalnie 66%) wobec 98% w grupie
kontrolnej (Li 1996, 161).
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Problemy z akwizycja struktur tematyczno-rematycznych, w tym
takze topikalizacji, chinscy badacze probowali wyjasnia¢, odwotujac
si¢ do hipotezy analizy kontrastywnej'** (Hu 1991a, Li 1996), a potem
takze hipotezy nacechowania dyferencyjnego'’ (Jin 2008). Teorie
te pozwalaty ttumaczy¢ btedy w strukturze zdan niekanonicznych
interferencjg jezyka L1, ale nie wyjasniaty trudno$ci w opanowaniu
umiejetnosci trafnego stosowania takich zdan w dyskursie. Problemy
z uzyciem struktur tematyczno-rematycznych probowano natomiast
thumaczy¢ roznicami typologicznymi migdzy chinskim a jezykiem
L1. Wedtug Li Wendan (1996) osoby, ktérych L1 nalezy do kategorii
jezykow GWO, uczac si¢ chinskiego, oprocz kompetencji gramatycznej
(budowania zdan poprawnych pod wzgledem strukturalnym) musza na-
by¢ takze kompetencje pragmatyczno-dyskursywna, czyli umiejgtnosce
dostosowywania struktury zdania do aktualnego kontekstu. Wigze si¢
to z koniecznoscig uwzglgdniania ztozonych czynnikoéw pragmatyczno-
-dyskursywnych, co wymaga od studentéw uruchomienia dodatkowych
zasobow kognitywnych i stanowi dla nich dos¢ znaczne obcigzenie.
Obserwacje Li Wendan sg zbiezne z poglagdami Antonelli Sorace,
ktora badajac problemy koncowego etapu akwizycji L2 w odniesieniu
do jezykéw indoeuropejskich, sformutowata tzw. hipotezg interfejsu
(Interface Hypothesis). Glosi ona, ze formy, ktorych przetworzenie
wymaga koordynacji dziatania zarowno systemow wewnatrzjgzyko-
wych (np. sktadni), jak i pozajezykowych systemow kognitywnych
(np. dyskursu), sa znacznie trudniej przyswajalne niz struktury czysto
syntaktyczne lub wymagajace jedynie wspotdziatania systemow we-
wnatrzjezykowych, np. sktadni i semantyki (Sorace & Filiaci 2006,
Tsimpli & Sorace 2006). Przyczyn tego zjawiska Sorace upatruje
w ograniczonym dostgpie do zasobow kognitywnych, koniecznych
do koordynacji i zintegrowania wiedzy z roznych domen jezykowych
potrzebnych do przetwarzania topikalizacji.

W $wietle powyzszych badan nauczanie topikalizacji jawi si¢ wigc
jako jedno z najwigkszych wyzwan wspotczesnej glottodydaktyki sino-

136 Hipoteza ta zaktada, ze dla 0s6b uczacych si¢ drugiego jezyka trudne sa glownie
struktury niewystgpujace w L1 albo znacznie réznigce si¢ od analogicznych kon-
strukcji obecnych w L1 (Lado 1957, 2).

137 Hipoteza nacechowania dyferencyjnego (Eckman 1977) trudno$ci w przyswaja-
niu danych struktur ttumaczy rdznicg w stopniu ich nacechowania w jezykach L1
i L2. Badania empiryczne (Jin 2008) potwierdzity t¢ hipoteze.

172



logicznej. Tymczasem zagadnieniu temu w dydaktyce jezyka chinskiego
nie po$wigca si¢ nalezytej uwagi. Konieczne jest zatem wprowadzenie
tematu topikalizacji i innych struktur niekanonicznych do sylabusow, co
wigze si¢ z potrzebg opracowania odpowiednich materiatow dydaktycz-
nych dla studentow i instrukcji dla nauczycieli. W niniejszym rozdziale
zaproponowany zostanie ogolny model ksztalcenia sinologicznego
w zakresie topikalizacji uwzgledniajacy rezultaty dotychczasowych
badan nad jej akwizycja w jezyku chinskim oraz wyniki analizy syn-
taktycznych, semantycznych i dyskursywnych aspektow tego zjawiska
zaprezentowane w poprzednich rozdziatach.

6.1. Przebieg akwizycji topikalizacji w jezyku chinskim

6.1.1. Wplyw typologicznych cech L1 na akwizycje jezyka
chinskiego

W latach 80. XX wieku niektorzy jezykoznawcy zajmujacy si¢ akwi-
zycja drugiego jezyka wyrazali przekonanie, ze pierwszym jej etapem
jest tzw. tryb przedsyntaktyczny (pre-syntactic mode)'®. Interjezyk
studentow rozpoczynajacych nauke pod wieloma wzgledami miat przy-
pominac¢ jezyki uwarunkowane pragmatycznie, a wiec charakteryzowac
si¢ nadreprezentacjg struktur tematyczno-rematycznych, luznymi pota-
czeniami migdzy strukturami zdaniowymi, pragmatycznym uwarunko-
waniem szyku wyrazow w zdaniu, ubdstwem $rodkow gramatycznych
i niskim stosunkiem elementéw nominalnych do elementéw werbalnych
w stosowanych konstrukcjach. Tryb ten uznano za zjawisko uniwersalne
i niezalezne od typologicznych cech jezyka L1'*°. Jednak juz w latach
90. hipotezg o trybie przedsyntaktycznym zakwestionowali badacze
akwizycji jezyka chinskiego Xie (1992) i Jin (1994).

138 O trybie przedsyntaktycznym, zob. Givon (1984).

13 Fuller & Gundel (1987) zbadali interjezyk 0sob uczacych si¢ jezyka angielskiego.
Przeanalizowali wypowiedzi natywnych uzytkownikow jezykow uwydatniaja-
cych temat TPL (chinskiego, japonskiego i koreanskiego) i poréwnali je z wypo-
wiedziami uzytkownikoéw jezykow uwydatniajacych podmiot SPL (hiszpanskie-
go, arabskiego i perskiego). Zauwazyli wtedy, ze w interjezyku osob nalezacych
do obu grup byto wigcej struktur tematyczno-rematycznych niz w wypowiedziach
natywnych uzytkownikéw jezyka angielskiego.
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Xie Tianwei przeprowadzit badania wsrod natywnych uzytkow-
nikéw jezyka angielskiego uczacych si¢ chinskiego i zauwazyl,
ze w poczatkowym okresie akwizycji ich interjezyk pozbawiony byt
cech trybu przedsyntaktycznego. Za to pod wieloma wzgledami przy-
pominat on system ich pierwszego jezyka (uwydatniajacego podmiot).
Pewne zmiany w kierunku rozwoju prominencji tematycznej zaczynaty
zachodzi¢ dopiero na poziomie $rednio zaawansowanym. Zdaniem
Xie gramatyczny charakter jezyka L1 badanych wptynat na przebieg
nauki chinskiego w stopniu tak znaczacym, ze nie wystapit u nich
przewidywany tryb pragmatyczny. Do podobnych wnioskéw doszta
Jin (1994), kwestionujac istnienie uniwersalnego stadium tematyczno-
-rematycznego w akwizycji jezyka chinskiego (zob. tez Li 1996, 84).
Wedtug niej systematyczny transfer cechy SPL do jezyka chinskiego
utrzymuje si¢ az do momentu uswiadomienia sobie przez studentow
prominencji tematycznej, co zwykle nastepuje na poziomie co najmnie;j
$rednio zaawansowanym. Wyniki powyzszych badan $wiadczg o tym,
ze takie cechy typologiczne L1 jak prominencja podmiotu czy tematu
moga by¢ przedmiotem transferu.

Teza ta zostata pozniej potwierdzona przez Cao et al. (2006), kto-
rzy porownali przebieg akwizycji topikalizacji w jezyku chinskim
u 0sob anglojezycznych (L1 typu SPL) i u 0s6b mowiacych jezykiem
japonskim lub koreanskim (L1 wykazujacy cechy TPL). Anglojezyczni
uczestnicy eksperymentu nieco inaczej przyswajali sobie struktury
tematyczno-rematyczne niz pozostali. W pierwszej kolejnosci opa-
nowywali oni stopikalizowane zdania OSV, a dopiero p6zniej cha-
rakterystyczne dla jezykow TPL struktury tematyczno-rematyczne
z dwiema frazami NP w pozycji inicjalnej (tzw. double-NP sentence),
zdania z tematem generowanym w miejscu (z tzw. dangling topics)
oraz konstrukcje z tematem wyznaczajacym zakres. Natomiast u 0sob
postugujacych si¢ jezykiem TPL akwizycja poszczegdlnych struktur
przebiegata w odwrotnej kolejnosci. Najpierw przyswajaty sobie one
formy charakterystyczne dla TPL, a dopiero potem model zdania o szy-
ku OSV. Poza tym w dziataniach produktywnych struktury tematycz-
no-rematyczne stosowaty z czgstotliwoscia ponad dwa razy wigksza
niz studenci anglojezyczni'*. Badania Cao et al. potwierdzity wiec,

140 Osoby z grupy azjatyckiej — 2,45%, osoby anglojezyczne — 1,08%.

174



ze typologiczne cechy L1 moga wywiera¢ znamienny wplyw na system
interjezyka, decydujac w duzym stopniu o przebiegu akwizycji roznych
modeli struktur tematyczno-rematycznych, takze topikalizacji'*'. Zmia-
ny w interjezyku os6b mowigcych jezykiem uwydatniajagcym podmiot
(SPL) i uczacych si¢ chinskiego odzwierciedlaja proces transformacji
typologicznej od SPL do TPL.

A zatem uzytkownik jezyka indoeuropejskiego, uczac si¢ jezyka
chinskiego, oprocz wystepujacych w nim struktur syntaktycznych musi
przyswoic sobie takze jego wiasciwosci typologiczne (prominencja
tematu, wariacje szyku zdania uwarunkowane czynnikami pragmatycz-
no-dyskursywnymi itp.), czyli przejs¢ proces ,,pragmatyzacji”’. Wedtug
Li Wendan (1996) proces ten nastepuje po opanowaniu przez studenta
umiejetnosci tworzenia niekanonicznych struktur syntaktycznych (np.
OSV, SOV itp.), czyli po nabyciu kompetencji gramatyczne;j.

6.1.2. Pierwszy etap akwizycji topikalizacji w jezyku chinskim —
nabycie kompetencji gramatycznej

Pierwszy etap akwizycji topikalizacji, czyli nabywanie kompetencji
gramatycznej w tym zakresie, przewaznie przebiega do$¢ harmonijnie.
Przyswajanie kolejnych struktur niekanonicznych nastepuje rownolegle
do akwizycji innych zjawisk jezykowych i zwykle konczy si¢ na po-
ziomie $rednio zaawansowanym. Wedlug Li samo tworzenie form
niekanonicznych nie stanowi dla 0séb postugujacych si¢ na co dzien
jezykiem uwydatniajagcym podmiot SPL wigkszego problemu. Btedy
gramatyczne (strukturalne), ktore pojawiajg si¢ na tym etapie, zwykle
sg wynikiem transferu negatywnego z L 1. Zdarzaja si¢ one stosunkowo
rzadko (stanowig zaledwie 7,4% wszystkich bledéw kwalifikowanych
jako zwigzane z szykiem wyrazow) i szybko zanikaja po wstgpnym
etapie akwizycji (Hu 1991a, Li 1996).

Przebieg akwizycji kompetencji gramatycznej w odniesieniu do to-
pikalizacji w jezyku chinskim zostatl przeanalizowany w $wietle dwoch
teorii: teorii przetwarzalnosci (Processability Theory) Pienemanna
(1998) i teorii socjokulturowej Vygotsky’ego (1987).

141 Zob. tez Kecskes 2000, 89.
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Teoria przetwarzalnosci (PT) opisuje kolejne etapy rozwoju systemu
jezykowego L2. Zaktada ona, ze w kazdym jezyku poszczegdlne formy
gramatyczne przyswajane sg w okreslonej kolejnosci, od najprostszych
do najbardziej ztozonych, przy czym zaden etap w tej naturalnej hierar-
chii nie moze zosta¢ pominigty. Opanowanie kolejnych umiejetnosci
nie jest bowiem mozliwe bez uprzedniego przyswojenia sobie innych,
bardziej podstawowych struktur i procedur'*. Wynika to z ograniczen
kognitywnych, ktorym podlegaja osoby uczace si¢ drugiego jezyka
na kazdym etapie akwizycji 1 ktére wptywaja na ich mozliwosci
przetwarzania informacji. Odpowiednio zaprogramowana instrukcja
nauczyciela moze przyspieszy¢ akwizycje, ale nie moze radykalnie
zmieni¢ jej przebiegu (Pienemann 1998).

W 2005 roku Pienemann na bazie teorii przetwarzalnosci sformu-
towat hipotez¢ tematu (Topic Hypothesis), ktora przewiduje przebieg
akwizycji kompetencji w zakresie topikalizacji. Wedlug tej hipotezy
osoba uczaca si¢ drugiego jezyka poczatkowo nie jest w stanie odrdznié
gramatycznej funkcji podmiotu od pragmatycznej funkcji tematu i po-
stuguje si¢ jedynie szykiem kanonicznym, w ktoérym te dwie funkcje
reprezentowane sg przez ten sam sktadnik inicjalny. Z czasem jednak
coraz cze¢$ciej podejmuje proby profilowania wypowiedzi i dostosowy-
wania jej do konkretnej sytuacji komunikacyjnej. W tym celu na pozy-
cje inicjalng (tematyczng) wysuwa sktadnik zdania inny niz podmiot.
Powoduje to zréznicowanie funkcji gramatycznej podmiotu i tematu.
Przetwarzanie takiej struktury jest bardziej kosztowne kognitywnie niz
przetwarzanie struktur kanonicznych, w ktérych podmiot jest tozsamy
z tematem (Pienemann et al. 2005, 239), staje si¢ wiec mozliwe dopiero
po uprzednim opanowaniu bardziej podstawowych umiejetnosci.

Wedtug hipotezy tematu do akwizycji topikalizacji prowadza trzy
kolejne etapy:

a) opanowanie szyku kanonicznego SVO, w ktoérym podmiot jest
tozsamy z tematem, np.:

142" Na przyktad w domenie sktadni student najpierw opanowuje leksemy i wiaze je

z pewnymi strukturami konceptualnymi, a nast¢pnie przypisuje im kategori¢ gra-
matyczng i tworzy frazy. W dalszej kolejnosci rozwija procedury frazowe, ktére
wymagaja wymiany informacji na poziomie frazy, a potem (po ustaleniu kategorii
gramatycznej frazy) takze procedury zdaniowe. Na koncu tworzy zdania ztozone
(Pienemann 1998, 250).
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[269] ¥ WERE S T IXAS.

Wo zuotian kanwan le zhé bén shil.

ja wczoraj czyta¢ konczy¢ ASP ten CL ksiazka
Woczoraj skonczytam czytac t¢ ksiazke.

S v (0]

TEMAT - REMAT----------

b) opanowanie zdan XP-SVO, w ktérych pozycje inicjalng zajmuje
grupa nominalna temporalna lub spacjalna, wymagajacych wyko-
nania syntaktycznej operacji przesunigcia elementu prewerbalnego
na pozycje inicjalng przy zachowaniu kanonicznego szyku podsta-
wowych sktadnikow zdania SVO, np.:

[270] RER, BOBE TIRAT.
Zuotian wo kanwan le zhe bén shii.
wczoraj ja czyta¢ konczy¢ ASP ten CL ksigzka
Woczoraj skonczytam czytac t¢ ksiazke.
S \% (0]
TEMAT'® REMAT------------m-mmmeem-

¢) opanowanie umiejetnosci budowania zdan o strukturze OSV, w kto-
rych pozycje tematyczng zajmuje sktadnik pelniacy syntaktyczng
funkcje dopehienia. Jest to konstrukcja, ktora zaktada wymiane
informacji miedzy pustg (postwerbalng) pozycja wewnatrz zdania
a uwydatniong pozycja inicjalng, np.:

[271] EABH, RERLEETO.
Zhe bén shii wo zudtian kanwan le.
ten CL ksiazka ja wczoraj czyta¢ konczy¢ ASP
Te ksiazke wezoraj skonczytam czytac.
(0] S v
TEMAT REMAT -------memmmmmmmmmeee e

Badania akwizycji topikalizacji w jezyku chinskim w oparciu o teori¢
przetwarzalnosci i hipotezg tematu Pienemanna przeprowadzity Zhang
Yanyin (2001, 2007), Gao Xiaodan (2009) i Wang Xiaojing (2011),
uzyskujac wyniki zbiezne z jej przewidywaniami. Osoby badane

143 Status nominalnych fraz temporalnych i lokatywnych zajmujacych w zdaniu po-
zycje inicjalng jest kontrowersyjny. Nie wszyscy przypisuja im funkcje tematycz-
ne.
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po wstepnym etapie leksykalnym opanowywaly umiejgtno$¢ budowania
zdan w szyku kanonicznym, potem tworzytly konstrukcje XP-SVO,
a na koncu struktury niekanoniczne OSV (Zhang 2001, Zhang 2007).
Zhang w swoich badaniach uwzglednila takze wystepujaca w jezyku
chinskim struktur¢ SOV (ktora byta przyswajana na tym samym etapie
co OSV), a Gao i Wang do wyjsciowego modelu akwizycji dodaty
jeszcze jeden etap, podczas ktorego osoby uczace si¢ chinskiego opa-
nowywaty konstrukcije z ba (1) i bei (#%).

Model akwizycji topikalizacji w jezyku chinskim po modyfikacjach
Gao i Wang wyglada wigc nastgpujaco:

Tab. 1. Hierarchia przetwarzania chinskiej sktadni wedtug hipotezy
przetwarzalnosci i hipotezy tematu.

Etap Przyswajane struktury

5 | Zdania z ba (3)
Zdania z bei ()

4 | Topikalizacja OSV
Struktury niekanoniczne SOV

3 | Zdania z NP temporalnag lub lokatywna w pozycji inicjalnej XP-SVO

Zdania w szyku kanonicznym SVO

Pojedyncze wyrazy i utarte wyrazenia

Dopiero w 2014 roku Zhang Xian podjat probe zakwestionowania
sekwencyjnego i1 progresywnego charakteru akwizycji topikalizacji
w jezyku chinskim. Odwolywat si¢ przy tym do teorii socjokulturowe;j
Vygotsky’ego, ktora nabywanie wiedzy i umiejetnosci jezykowych
postrzega jako wynik interakcji cztowieka z jego otoczeniem (a nie
jako procesy zachodzace wylacznie w jego umysle). Istotnym warun-
kiem rozwoju kompetencji jezykowej sg tu odpowiednio zaplanowane
instrukcje ze strony nauczycieli lub innych uczestnikow otoczenia
spotecznego, ktore powinny nie tyle wspiera¢ naturalne procesy
rozwojowe (jak w PT), ile wyznacza¢ $ciezki akwizycji i decydowaé
o jej kierunkach.
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Zhang (2014) przeprowadzil badania eksperymentalne, by spraw-
dzi¢, czy odpowiednio zaprogramowane instrukcje moga zmienic¢ prze-
widywany przez PT porzadek akwizycji, a zwlaszcza, czy umozliwiaja
one pominigcie jednego z jej etapéw. Badania wykazaly, ze mozliwe
jest opanowanie struktury OSV wezesniej niz XP-SVO lub mniej wig-
cej w tym samym czasie. A zatem instrukcje moga w pewien sposob
wptyna¢ na przebieg akwizycji. Wydaje sie jednak, ze odstgpstwa od
porzadku wyznaczonego przez hipoteze przetwarzalnosci nie moga
by¢ zbyt radykalne.

6.1.3. Drugi etap akwizycji — nabywanie kompetencji pragmatycznej

Drugi etap akwizycji topikalizacji, podczas ktorego nastgpuje naby-
cie kompetencji pragmatycznej, trwa przez caly okres nauki drugiego
jezyka, nawet na poziomie zaawansowanym, i moze nigdy si¢ nie
skonczy¢. Proces ten nie przebiega juz tak harmonijnie jak akwizycja
struktur gramatycznych. Zaobserwowano bowiem, ze migdzy osoba-
mi uczacymi si¢ jezyka chinskiego wystepuja do$¢ znaczne roznice
w sposobie 1 tempie opanowywania poszczegodlnych umiejetnosci
pragmatyczno-dyskursywnych, i to niezaleznie od reprezentowanego
przez nie poziomu biegtosci jezykowej'4.

Cechg charakterystyczng interjezyka tego etapu jest duza liczba
btedow pragmatycznych polegajacych na nietrafnym zastosowaniu
gramatycznych struktur w dyskursie, ktore wedtug Li (1996) stanowig
az 92,6% wszystkich btedow zwigzanych z szykiem zdania. Przewaznie
polegaja one na uzyciu struktur kanonicznych w kontekstach wymaga-
jacych zastosowania topikalizacji, a nieco p6zniej — takze na nietraf-
nym zastosowaniu ré6znych struktur niekanonicznych. Przyczyna tego
zjawiska moze by¢ dysproporcja migdzy rozwojem kompetencji gra-
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Li (1996) zauwazyta, ze niektorzy studenci biegle postugujacy si¢ jezykiem chin-
skim pod wzgledem umiejetnosci pragmatycznych nie dorownywali studentom
na znacznie nizszych poziomach zaawansowania (p. 159).

Wedlug Li (1996) liczba btedow pragmatycznych, i tak juz duza na poziomie
podstawowym, na poziomie $rednio zaawansowanym jeszcze wzrasta. Dopiero
na poziomie zaawansowanym czgstotliwos¢ takich btedéw stopniowo si¢ zmniej-
sza, ale rzadko zbliza si¢ do zera.
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matycznej i pragmatycznej. Na poziomie $rednio zaawansowanym stu-
denci maja juz bowiem opanowany pewien zasob srodkow jezykowych
pozwalajacy im na tworzenie poprawnych gramatycznie wypowiedzi
o roznym charakterze, co sprzyja wickszej samodzielno$ci w dziata-
niach produktywnych. Produkcja coraz dtuzszych jednostek dyskursu
wigze si¢ z koniecznoscia czgstszego stosowania konstrukeji niekano-
nicznych istotnych z punktu widzenia strukturyzowania informacji,
wbudowywania ich w kontekst i tworzenia spojnego dyskursu. Jednak
takich umiejetnosci pragmatycznych studenci na tym etapie akwizycji
jeszcze nie posiadaja. Bedac natywnymi uzytkownikami jezyka typu
GWO, sg oni naturalnie wyposazeni w zdolno$¢ do gramatykalizacji,
czyli rozpoznawania i stosowania regul gramatycznych, dzigki czemu
szybko opanowuja stosunkowo proste i przejrzyste chinskie struktury
syntaktyczne, natomiast w mniejszym stopniu zdolni sg do pragma-
tyzacji, czyli dostosowywania tych struktur do kontekstu (Li 1996).
Mechanizmow i regut obowiazujacych na poziomie dyskursu i modeli
pragmatyczno-dyskursywnych charakterystycznych dla przyswajanego
jezyka muszg si¢ dopiero nauczy¢. Jest to proces znacznie bardziej
skomplikowany niz opanowanie regut czysto sktadniowych. Wymaga
identyfikowania 1 uwzglednienia nie tylko struktury syntaktycznej,
semantycznej, informacyjnej i tematyczno-rematycznej zdania, ale
takze struktury tematycznej i informacyjnej dyskursu, odniesienia si¢
do kontekstu jezykowego i pozajezykowego oraz wzigcia pod uwage
intencji komunikacyjnej nadawcy i pragmatycznego celu wypowiedzi.
Poza tym zasigg dzialania regul pragmatyczno-dyskursywnych zwykle
nie ogranicza si¢ do jednego zdania (jak w przypadku regut grama-
tycznych), lecz obejmuje dtuzszy fragment dyskursu. Konieczno$¢
przetworzenia wickszych partii tekstu, dostrzezenia zalezno$ci miedzy
poszczegolnymi jego fragmentami, uwzglednienia wielu czynnikow
wplywajacych na wybor takiej czy innej formy sprawiaja, ze nabycie
umiejetnosci pragmatyczno-dyskursywnych rozcigga si¢ w czasie
inie jest w pelni mozliwe na omawianym etapie. Dopiero na poziomie
zaawansowanym $wiadomos¢ jezykowa studentow wzrasta na tyle,
ze rozwija si¢ u nich intuicja pozwalajgca trafniej stosowac struktury
niekanoniczne w dyskursie. Nadal jednak ich kompetencja w tym
zakresie do$¢ znacznie odbiega od poziomu reprezentowanego przez
natywnych uzytkownikow jezyka chinskiego (Li 1996, 163). W ni-
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welowaniu przedstawionych wyzej dysproporcji migdzy rozwojem
kompetencji gramatycznej i pragmatycznej w zakresie topikalizacji
moga pomoc odpowiednio zaprogramowane instrukcje dydaktyczne'.

6.2. Model ksztalcenia w zakresie topikalizacji na poziomie
akademickim

Instrukcje nauczyciela moga przyspieszy¢ przyswajanie drugiego
jezyka pod warunkiem, ze studenci na danym etapie akwizycji sg
mentalnie przygotowani na przyjecie prezentowanych struktur i zinte-
growanie ich z budowanym przez siebie systemem jezyka L2'*". A za-
tem, aby instrukcje dotyczace topikalizacji byly efektywne, powinny
prezentowac poszczegodlne struktury zgodnie z naturalnym porzadkiem
akwizycji, czyli po opanowaniu przez studentow umiejetnosci bardziej
podstawowych.

Niektorzy badacze uwazaja, ze ze wzgledu na ztozono$¢ zjawiska
topikalizacji jej nauczanie nalezy rozpocza¢ na poziomie co najmniej
srednio zaawansowanym lub nawet zaawansowanym (np. Jiang 2009,
207)'8. Jednak w $wietle przeprowadzonych badan empirycznych
(Cao et al. 2006, Zhang 2007, Zhang 2014, Liu 2015 etc.) wydaje sie,
ze pierwsze instrukcje na temat prostych struktur stopikalizowanych
(OSV) mozna wprowadza¢ juz na poziomie podstawowym, jak w za-
proponowanym przez Zajdler programie nauczania jezyka chinskiego
na poziomie Al i A2 (Zajdler 2010, 84-96). Trzeba jedynie upewnié
si¢, ze studenci spetniaja okreslone warunki wyj$ciowe.

146 O roli instrukcji w nauczaniu drugiego jezyka zob. m.in. Ellis (2005).

147 Zob. hipoteza nauczalnosci (Teachability Hypothesis) Pienemanna (1988, 1989).

48 Jiang (2009) uwaza, ze etap poczatkujacy zarezerwowany jest dla nauczania regut
gramatycznych, a etap $rednio zaawansowany — dla wprowadzania regul kogni-
tywnych (np. uporzadkowania fraz temporalnych czy spacjalnych). Reguty funk-
cjonalne (do ktérych zalicza m.in. regule dynamizmu komunikacyjnego i fokusa)
moga by¢ nauczane dopiero na poziomie zaawansowanym, gdyz funkcjonuja
na poziomie dyskursu i ich stosowanie wymaga opanowania réznych strategii ko-
munikacyjnych.
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6.2.1. Poziom podstawowy nizszy A1l

Na poziomie podstawowym nizszym (A1) po okresie postugiwania
si¢ gtdwnie pojedynczymi wyrazami i zwrotami studenci zaczynaja opa-
nowywac¢ podstawowe struktury syntaktyczne (frazy i zdania). Aby ich
interjezyk mogt zosta¢ wzbogacony o najprostszy model topikalizacji
OSV, musza oni najpierw naby¢ umiejetno$¢ tworzenia i stosowania
prostych zdan w szyku kanonicznym (SVO). Jest to konieczne nie tylko
dlatego, ze szyk ten stanowi forme wyj$ciowa syntaktycznej operacji
topikalizacji, ale takze dlatego, ze zdanie stopikalizowane to struktura
nacechowana pragmatycznie. Aby w pelni uswiadomic sobie jej dodat-
kowe znaczenie, studenci musza zdawac sobie sprawe, ze odbiega ona
od neutralnego modelu kanonicznego.

Po utrwaleniu szyku SVO mozna stopniowo wprowadza¢ struktury
niekanoniczne, poczynajac od zdan typu OSV. Szyk ten w wielu bada-
niach jawi si¢ jako najtatwiej przyswajany przez studentow, ktorych
L1 jest jezykiem o gramatycznym szyku wyrazow (Li 1996, Cao et al.
2006 etc.). Zdania o tej strukturze w testach akceptowalnosci sg przez
badanych wyjatkowo zgodnie identyfikowane jako akceptowalne!®,
a w badaniach kompetencji produktywnych stanowig najczesciej sto-
sowang strukture tematyczno-rematyczng, ktora pojawia si¢ w wypo-
wiedziach juz na poziomie podstawowym (Cao et al. 2006). Latwos¢,
z jaka studenci opanowuja t¢ konstrukcje, wynika z faktu, ze podobna
forma wystepuje takze w ich jezyku rodzimym L1. Moga wiec odwo-
lywa¢ si¢ do juz posiadanej wiedzy jezykowej podczas interpretacji
i tworzenia takich zdan w jezyku docelowym (transfer pozytywny).
Poza tym istnieje mozliwos¢ sformutowania prostej i przejrzystej
reguly transformacji zdania SVO w zdanie stopikalizowane OSV
(,,przesunigcie postwerbalnej grupy nominalnej na pozycj¢ inicjalng”).
Te operacje mozna tez tatwo przedstawi¢ wizualnie, co czgsto pomaga
studentom w internalizacji poznawanych regut jezykowych bardziej niz
wyjasnienia czysto werbalne!,

14 Wyjatek stanowia NP inicjalne o referencji generycznej przez niektorych studen-
tow blednie oceniane jako nieakceptowalne (Cao et al. 2006).

Wedlug Lantolfa wizualizacja pozwala studentom na usystematyzowanie rele-
wantnej wiedzy jezykowej w sposob holistyczny i uniknigcie uczenia si¢ na pa-
mi¢¢ sformutowan werbalnych (Lantolf 2011, 313), co znacznie zwigksza efek-
tywnos¢ instrukcji.
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Pewne kontrowersje wzbudza jedynie przewidywana przez hipoteze
tematu konieczno$¢ poprzedzenia instrukcji dotyczacej OSV akwizycja
konstrukcji, w ktorej pozycje inicjalng zajmuja przesunigte z pozycji
prewerbalnej wyrazenia temporalne Iub spacjalne (XP-SVO). Zhang
(2007), Gao (2009) i Wang (2011) uwazaja, ze jest to konieczny waru-
nek akwizycji OSV, natomiast Zhang (2014) twierdzi, ze odpowiednio
zaprogramowana instrukcja moze ten porzadek zmieni¢. Wydaje sie,
ze z punktu widzenia kompetencji gramatycznej instrukcja na temat
zdan typu OSV rzeczywiscie nie wymaga uprzedniego opanowania
formy XP-SVO. Mechanizm przesunigcia frazy NP na pozycje inicjalng
w tych dwoch strukturach jest bardzo podobny, réznica dotyczy tylko
pozycji wyjsciowej przesuwanego elementu. Niemniej umiejetnose
stosowania struktur XP-SVO moze sprzyja¢ nabywaniu przez studen-
tow kompetencji pragmatycznej w zakresie rozpoznawania czynnikow
dyskursywnych motywujacych do wykonania tej operacji i tworzenia
linkéw anaforycznych z dyskursem poprzedzajacym. Uswiadomienie
sobie istnienia takich zjawisk dyskursywnych juz na tym etapie moze
stanowi¢ dobre przygotowanie do nabywania kolejnych umiejgtnosci
pragmatycznych w przysztosci.

Jednak na poziomie podstawowym nizszym mozliwo$¢ stosowania
topikalizacji jest jeszcze bardzo ograniczona. Studenci sg w stanie zbu-
dowac jedynie najprostsze zdania OSV z czasownikami wyrazajacymi
glownie stany mentalne, niewymagajacymi zastosowania elementow
postwerbalnych. Na przyktad:

[272] FIEAINIHEKENT.
W6 hai bu renshi Zhang ldoshi.
ja jeszcze nie zna¢ Zhang nauczyciel
Jeszcze nie znam nauczyciela Zhanga.

SBID, LA,

Zhang laoshi, wo hai bu renshi.
Zhang nauczyciel ja jeszcze nie znaé
Nauczyciela Zhanga jeszcze nie znam.

Poza tym na poziomie podstawowym studenci nie potrafig jeszcze
zbudowa¢ dhuzszego dyskursu, w zwigzku z tym nauka zdan typu OSV
oprocz ich aspektu formalnego moze obejmowac jedynie stosowanie
ich w prostych dialogach. Na przyktad:
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[273] A: {RBLiZIREND, fth 2= FE BRIV o
Ni yinggai zhdo Zhang ldoshi, ta hui bangzhu ni de.
ty powinno si¢ szuka¢ Zhang nauczyciel on moéc pomde ty MOD
Powinienes pojs¢ do nauczyciela Zhanga,  on moze Ci pomoc.

B: #&EIH, AN, EZINEAFE?

Zhang laoshi, wo bu rénshi. Wang ldosht zenmeyang?

Zhang nauczyciel ja nie zna¢ Wang nauczyciel jak

Nauczyciela Zhanga nie znam. A co (myslisz o) nauczycielu Wangu?

Jednak nawet tak prosty materiat jgzykowy moze zosta¢ wykorzysta-
ny do zilustrowania pewnych zjawisk dyskursywnych. Juz na tym etapie
warto wprowadzi¢ pojecie tematu definiowanego jako ,,to, 0 czym jest
zdanie” i pojecie linku anaforycznego. Proby tworzenia przez studentow
najprostszych linkow koreferencyjnych w oparciu o relacj¢ homoleks;ji
mogg by¢ pierwszym krokiem w kierunku rozwijania ich kompetencji
pragmatyczno-dyskursywnych. Na przyktad:

[274] A: AT TWEERERIE .
Zanmen hé liichd ba.
my pi¢ zielona herbata MOD
Napijmy si¢ zielonej herbaty.

B: BB/ LAE LT KA B ARE?

Liichd wo bt zénme xihuan. Molthuacha zénmeyang?
zielona herbata ja nie tak lubi¢ herbata jasminowa jak

Zielonej herbaty nie lubig az tak bardzo. Copowieszna herbate jasminowa?

6.2.2. Poziom podstawowy wyzszy A2

Ksztatcenie w zakresie topikalizacji na poziomie podstawowym
wyzszym powinno koncentrowac si¢ na rozwijaniu umiejetnosci
budowania bardziej ztozonych struktur OSV, co wymaga od stu-
dentéw uprzedniej znajomosci ré6znych modeli fraz nominalnych
i werbalnych. Szczegodlnie istotna wydaje si¢ zdolnos¢ rozrézniania
wyrazen o referencji okre$lonej (minimalnych grup nominalnych
[275] lub fraz nominalnych z zaimkiem wskazujacym [276]) zdolnych
do tworzenia linkow koreferencyjnych z dyskursem poprzedzajagcym
i wyrazen o referencji nieokreslonej (np. NP z frazg liczebnik-klasyfi-
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kator) [277] lub niereferencyjnych [278], ktore zwykle nie podlegaja
topikalizacji.

[275] IKERIAHENZ,
Shuiguo wo b xidng chi.
owoce ja nie chciec jes¢
Owocow nie cheg jesé.

[276] XKERR, R E A .

Zhe zhang zhaopian, ni pai de ting biicuo.

ten CL zdjecie ty zrobi¢ PART catkiem niezle
To zdjecie zrobites$ catkiem niezle.

—FPRINEE .

*Y1 bén shit wo hén xidng kan.

jeden CL ksigzka ja bardzo chcie¢ czytac
Pewna ksigzke bardzo chce przeczytac.

—_

[277

—

[278] *HBFAEZL.
*Shii wo xidng jido.
ksiazka ja checie¢ wyktadaé
Chce¢ wyktadac [pracowac jako nauczyciel].

Na tym etapie mozna tez wprowadzi¢ pojecie referencji generycznej
kodowanej za pomoca minimalnej grupy nominalnej, np.:

[279] AR FXK
Gou wo hén xthuan.
pies ja bardzo lubi¢
Psy bardzo lubig.

Opanowanie tych umiejetnosci pozwoli studentom z jednej strony
na poszerzenie katalogu znanych im modeli topikalizacji o formy OSV
z rzeczownikami o referencji generycznej (np. [279]) i1 z frazami no-
minalnymi, w sktad ktorych wchodzg zaimki wskazujace (np. [276]),
a z drugiej strony — na uswiadomienie sobie ograniczen naktadanych
na wyrazenia tematyczne w zdaniach stopikalizowanych. Umozliwi im
tez tworzenie linkow koreferencyjnych typu NP, — NP . np.:

[280] LMK T—&H.
W6 péngyou xié le yT bén shii.
ja przyjaciel pisa¢ ASP jedna CL ksiazka
Maoj przyjaciel napisat ksiazke.
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AP LA TR

Zhe bén shii wo feichang xihuan.
ten CL ksiazka ja bardzo lubi¢
Ta ksigzka bardzo mi si¢ podoba.

Na przyktadzie takich modeli dyskursu mozna rowniez zaprezen-
towac jedng z funkcji dyskursywnych realizowanych przez topikali-
zacje — promocj¢ nowo wprowadzonego referenta do funkcji tematu.
Na przyktad:

[281] A: FATIARME - AG A4 2
Women mingtian wanshang zuo shénme?
my jutro wieczor robi¢ co
Co robimy jutro wieczorem?

B: JATAT LB IKSTRAY (<) -

Women keyi qu kan Zhang Yimou de ,, Changchéng ™.

my moc i$¢ obejrze¢ Zhang Yimou PART Wielki Mur
Mozemy i$¢ [do kina] obejrze¢ ,,Wielki Mur” Zhang Yimou.
TEMAT-REMAT

A: BRI AT, A, ERAEHE.

Zhe bu dianying wo kan guo, pai de biicuo, dan wo bu xidng zai kan.

ten CL film ja obejrze¢ EXP kreci¢ PART niezle ale ja nie chcie¢ powtornie
obejrzec

Ten film juz widziatem, niezle zrobiony, ale nie chce ogladaé go jeszcze raz.
TEMAT---REMAT

Warunkiem dalszego rozwoju kompetencji gramatycznej w zakre-
sie topikalizacji jest poznanie struktury i wtasciwosci frazy werbalne;j,
azwlaszcza nabycie umiejgtnosci poprawnego interpretowania i stosowa-
nia partykut aspektualnych i elementow komplementywnych (co zwykle
nastgpuje pod koniec kursu na poziomie podstawowym wyzszym). Formy
te wchodzg bowiem w sktad predykatywnej frazy werbalnej w zdecy-
dowanej wigkszosci zdan stopikalizowanych (np. [282], [283], [284]).

[282] XAl N FIEZREENT -
Zheé zhong rén wo hdi méi pengdao guo.
ten rodzaj cztowiek ja jeszcze nie napotka¢ EXP
Takiego czlowieka jeszcze nie spotkatam.

186



[283] (R TKBEERT -
Ni de shit wo yijing kanwan le.
ty PART ksiazka ja juz czyta¢ konczy¢ MOD
Twoja ksiazke juz przeczytalem.

[284] IX i T H3EARYEF -
Zhe quzi wo tan bu hdo.
ten melodia ja grac NEG COMPL
Tej melodii nie jestem w stanie zagrac.

Interpretujgc rozbudowane frazy werbalne w zdaniach stopikalizo-
wanych, studenci powinni zwraca¢ uwagg na ich strukture informacyjna.
Wiadomo bowiem, ze w takich zdaniach informacja novum, czyli ta, ktora
modyfikuje magazyn wiedzy stuchacza, moze by¢ ulokowana albo w pod-
miotowej frazie nominalnej ([285]), albo we frazie werbalnej (w catej
frazie [286] lub tylko w jednym z jej sktadnikoéw [287]). Na przyktad:

[285] PRAHARKRT, AAMAIEAT .
Feiyong tai da le, wo pa ta chéngdan bu lido.
koszty zbyt duzy MOD ja ba¢ si¢ on ponies¢ NEG COMPL
Koszty sa zbyt duze, boj¢ sig, ze nie bedzie w stanie ich ponies¢.

P B k4.

Feiyong wo 1l ta chengdan.
koszty ja zamiast on pokry¢
Koszty ja za niego pokryje.
DATUM-------------—--NOVUM --- DATUM--------------

[286] A: BARIRGIRNA L.

Mingtian wo géi ni jieshao Shanghdi
jutro ja dla ty przedstawi¢ Szanghaj
Jutro pokazg ci Szanghaj.

—_

B: Lifg 3& R

Shanghdi wo hén shux.
Szanghaj ja bardzo dobrze znaé
Szanghaj znam bardzo dobrze.
DATUM-------------——-NOVUM ---

[287] FiFuhsf V225 r) /Mt (Fiir Elise) o
W6 qing ta tan Béidudfen de xidoqui ,, Fiir Elise”.
ja prosi¢ ona zagra¢ Beethoven PART miniatura ,,Dla Elizy”

Poprositem ja, by zagrata miniatur¢ Beethovena ,,Dla Elizy”.

—
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Xt AT K-

Zhe quizi ta tan de bu tai hdo.

ten melodia ona gra¢ PART nie zbyt dobry

Te¢ melodi¢ zagrata niezbyt dobrze.
DATUM ------mememeeem- NOVUM -----------

Umiejetnos¢ identyfikowania statusu informacji zawartych w zdaniu
jest warunkiem osiagnigcia przez studenta kolejnego etapu rozwijania
kompetencji pragmatyczno-dyskursywnej, a mianowicie nauki dosto-
sowywania struktury zdania do dyskursu. Umiejetnosc ta ksztattowana
jest na poziomach $rednio zaawansowanym i zaawansowanym.

Podsumowujac poczynione rozwazania, mozna uznac, ze po ukon-
czeniu kursu na poziomie podstawowym wyzszym student powinien
znaé pojecia tematu i rematu, datum i novum, a takze struktury informa-
cyjnej i tematyczno-rematycznej zdania. Jego kompetencja gramatyczna
powinna obejmowac tworzenie struktur OSV z elementem inicjalnym
w postaci minimalnej grupy nominalnej lub frazy nominalnej kodowa-
nej jako okreslona i frazg werbalng VP w postaci czasownika, ktoremu
oprocz okolicznika moze towarzyszy¢ tez partykuta aspektualna Iub
element komplementywny. Natomiast kompetencja pragmatyczna po-
winna obejmowaé¢ uwzglednianie ograniczen naktadanych na element
tematyczny w zdaniach stopikalizowanych, tworzenie linkow anafo-
rycznych z dyskursem poprzedzajacym opartych na relacji koreferencji
(realizowanej przez takie same wyrazy lub przez frazy NP, -NP, .
iNP_, -NP_ ), stosowanie topikalizacji w funkcji promowania referenta
do roli tematu, a takze umiejetno$¢ analizy stopikalizowanego zdania
pod katem jego struktury informacyjne;j.

6.2.3. Poziom Srednio zaawansowany (B1-B2)

Jak wiadomo, na poziomie $rednio zaawansowanym studenci
podejmuja juz samodzielne proby budowania dluzszego dyskursu.
Ich wypowiedzi stajg si¢ coraz bardziej gramatyczne, ale nadal sg
niedoskonate w warstwie dyskursywnej. Charakteryzuje je nadrepre-
zentacja struktur kanonicznych, czyli stosowanie zdan o szyku SVO
w kontekstach wymagajacych uzycia topikalizacji lub innych struktur
tematyczno-rematycznych.
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Ogo6lng strategia dla tego etapu dydaktycznego powinno wigc byc¢,
przy dalszym rozwijaniu kompetencji gramatycznej, skoncentrowa-
nie si¢ na ksztatceniu sprawnosci pragmatyczno-dyskursywnych,
a zwlaszcza umiejetnosci identyfikowania modeli dyskursu, w ktorych
najczesciej pojawiajg si¢ zdania stopikalizowane i trafnego stosowania
poszczegdlnych wariantow topikalizacji w odpowiednich otocze-
niach dyskursywnych.

Rozwijanie kompetencji gramatycznej studentow na poziomie $red-
nio zaawansowanym powinno polega¢ na ksztattowaniu umiejgtnosci
tworzenia rozmaitych wariantow zdan stopikalizowanych, takich jak
topikalizacja z elementem koreferencyjnym [288] czy topikalizacja
z rozszczepieniem grupy nominalnej [289]. Na przyktad:

[288] XFRFIRLR H 2.
Zhé haizi wo yao qinzi jiaoddo ta.
ten dziecko ja chcie¢ osobiscie edukowac on
To dziecko chciatbym osobiscie edukowac.

[289] RBRH % T FfE-
Yifu wo mai le liang jian.
ubranie ja kupi¢ ASP dwa CL
[Jesli chodzi o] ubranie, [to] kupitam dwie sztuki

Budowanie powyzszych modeli zdan nie wymaga od studentow
rozwijania nowych procedur miedzyfrazowych, poniewaz opiera si¢
na wyksztalconej juz wezesniej umiejetnosci przesuwania elementow
postwerbalnych na pozycje inicjalng. Przesuwaniu temu towarzyszy
jednak dodatkowa operacja zastosowania elementu koreferencyjne-
g0 w pustej pozycji postwerbalnej lub rozbicia postwerbalnej grupy
nominalnej na dwie mniejsze frazy. Poprawne przeprowadzenie tych
operacji wymaga wczesniejszego opanowania przez studentow niekto-
rych zagadnien z zakresu referencji, takich jak koreferencja, referencja
generyczna i szczegOtowa, a takze doskonatej znajomosci struktury
i wlasciwosci chinskich grup nominalnych, w szczegéIno$ci umiejetno-
$cirozpoznawania tych elementoéw petnej frazy nominalnej, ktére moga
samodzielnie pei¢ syntaktyczne funkcje dopelienia lub pragmatyczne
funkcje tematu (po przeniesieniu ich na pozycj¢ inicjalng).

Dalszy rozwdj kompetencji pragmatyczno-dyskursywnej wymaga
od studentow bieglego postugiwania si¢ bogatym zasobem Srodkow
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jezykowych i zdolno$ci do przetwarzania duzszych jednostek dyskursu,
a nie tylko pojedynczych zdan i krotkich dialogow.

Nauke wbudowywania réznych modeli topikalizacji w dyskurs
warto zacza¢ od ksztattowania umiejetnosci identyfikowania pytan
implikowanych przez kontekst w danym momencie dyskursu. Pomaga
to interpretowac kolejne zdania pod wzgledem ich struktury informa-
cyjnej i stosowac zasady pakowania informacji, czyli porzadkowania
sktadnikow zdan w taki sposob, by temat znajdowat si¢ w pozycji
inicjalnej, a informacja o potencjale aktualizacyjnym — w wyrazeniu
rematycznym, najczesciej w pozycji finalnej. Na przyktad:

[290] [fih] 455 S FUREE 1 T8 -
Ta méi zhou lingqu ji kuai gian de gongqgidan,
on kazdy tydzien odbierac kilka juan pieniadz PART zaptata
Kazdego tygodnia odbiera kilka juandéw zaptaty,
[Pytanie implikowane przez kontekst: Co robi z tymi pieniedzmi?)

XLy it AR R .

zhe xié gidan ta hai xidng zdn gilai.

Ten trochg¢ pieniadz  on jeszcze chceie¢ zaoszezedzi¢ COMPL
Te pieniadze chcialtby jeszcze zaoszczedzic.

TEMAT-------- REMAT:

DATUM NOVUM ---------mmm -

(069, ARNEH A 5 \ S5\ FE R IR IR txt)
[291] AT LLH — T REGHIY 2
Wo kéyi yong yixia ni de shit ma?
ja moc skorzystac COMPL ty PART ksigzka MOD
Czy mogtbym skorzysta¢ z twojej ksiazki?
[Pytanie implikowane przez kontekst: 4 co si¢ stato z twojq ksigzkq?)

—_—

E57: 00 ] Eid BEEZKRT .

W6 de shii wo wang zai jiali le.

ja PART ksiazka ja zapomnie¢ w dom srodek MOD
Moja ksiazke zapomniatem [zabrac] z domu.

TEMAT-------- REMAT:

DATUM NOVUM ---------

Identyfikowanie pytan implikowanych przez kontekst pomaga row-
niez tworzy¢ linki anaforyczne w oparciu o inferencje, np.:
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[292] RILTIEEEEIZILE 2,
W6 érzi zai Méiguo Luoshanjt livxué,
jasyn w USA Los Angeles studiowa¢
Moj syn studiuje w Los Angeles w USA,

T PAFR AR AL R L

suoyi wo jiu gen Wénhua Bu shuo,

zatem ja wlasnie z Wydziatem Kultury rozmawiaé
wigc rozmawiatem z Wydziatem Kultury,

REA AT N KB LB LRI (R,

néng bu néng qu Jianada tujing Luoshanji de shihou zhu shi tian.

moc nie moc i$¢ Kanada przez Los Angeles PART czas mieszka¢ dziesig¢ dzien
czy mogltbym jadac do Kanady przez Los Angeles zatrzymac si¢ tam na dziesig¢c dni.

[Informacja inferowana: Pobyt w Los Angeles wiqze si¢ z dodatkowymi kosztami.
Pytanie implikowane przez kontekst: Kto pokryje te koszty?]

XANEH A ().
Zhe ge feiyong WO zi tao.

ten CL koszt ja sam pokry¢
Te koszty sam pokryje.

TEMAT ------- REMAT---------=em--
DATUM ------- NOVUM DATUM

(052, AR\ VT R\E 4 2 YU txt)

Kolejng umiejetnoscia dyskursywna, ktora mozna rozwija¢ na tym
etapie, jest budowanie linkow anaforycznych w oparciu o relacje
na zbiorze czg¢sciowo uporzadkowanym. Najprostsze modele dyskursu
tego typu zawierajg zarowno eksplicytne wspomnienie takiego zbioru,
jak ijego elementow, np.:

[293] FATZE /IR
Women yao fendan yi bufen jiawul.
my musie¢ podzieli¢ si¢ jeden czg¢$¢ obowigzek domowy
Musimy podzieli¢ si¢ czgscia domowych obowiazkow.

[TuBRSZ (jiawi) wyznacza zbidr prac domowych i aktywuje potencjalne linki
z jego elementami, trzema glownymi positkami, ktore trzeba przyrzadzic.]

“ BRIk R A BEIRBA ] .
., Zdofan ni zuo, wiifan wo zuo, wdnfan women yiqi zuo.”
$niadanie ty robi¢ obiad ja robi¢ kolacja my razem robié¢
Sniadania ty robisz, obiady ja robie, a kolacje robimy razem.
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Przy okazji warto zwroci¢ uwage studentow na fakt, ze zdania ta-
kie moga implikowa¢ pytania z wigcej niz jedng zmienng (np. zdanie
[293] wyznacza pytanie: ,,Co kto robi?” lub ,,Kto co robi?”) i na tym
przyktadzie wyjasni¢ dziatanie tzw. klucza sortujacego''.

Uruchomienia wigkszych zasobow pamigci roboczej wymaga model
dyskursu, w ktorym zbior czgsciowo uporzadkowany nie jest wspomnia-
ny eksplicytnie, ale wyznaczony przez jeden z jego elementow, np.:

[294] N PURIEBER,
W6 renshi ta de miigin,
ja zna¢ on PART matka
Znam jego matke,

[BF2F (muigin) w zdaniu [294] wyznacza implicytny zbiér ,,rodzice” i aktywuje link
z drugim elementem tego zbioru 335 (fiigin).]

SEFFREMN KB

fuigin wo conglai méi jian guo.
ojciec ja nigdy nie widzie¢ EXP
ojca nigdy nie widziatem.

Umiejetnos¢ identyfikowania zbioru czgsciowo uporzadkowanego
w dyskursie i wyznaczania jego uzupetniajacych si¢ elementow jest
przydatna do stosowania topikalizacji w zdaniach kontrastywnych.
Na przyktad:

[295] FIZZA IR K BBRBBIRAE 7€ 112
Wo song géi ni de na liang bén shii ni dou kanwan le ma?
ja ofiarowac¢ dla ty PART tamten dwa CL ksiazka ty wszystko czyta¢ konczy¢
ASPMOD
Czy przeczytates juz te dwie ksigzki, ktore dostates ode mnie?

REBROLFET T, WHRARL.

Zhée bén shii, wo yijing kanwan le, juéde hén youyisi.

ten CL ksiazka ja juz czyta¢ konczy¢ ASP mysle¢ bardzo interesujacy
Te¢ ksiazke juz przeczytalem, mysle, ze jest bardzo interesujaca,

BELAE 7w, Mk T EMA ST,

Na bén wo zhi kan le yi bufen, giiji xia xingqT cdi néng kanwan.

151 Dziatanie klucza sortujacego, zob. Kuno (1982).
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tamten CL ja tylko czyta¢ ASP jeden czgs¢ szacowac przyszly tydzien dopiero
moc czytac¢ konczyé

z tamtej przeczytatem tylko cze$¢, szacujg, ze bede mogt przeczytac ja dopiero
w przysztym tygodniu.

Po ukonczeniu nauki na poziomie $rednio zaawansowanym stu-
dent powinien by¢ w stanie poprawnie budowaé rozne warianty zdan
stopikalizowanych i podejmowaé proby trafnego stosowania ich
w dyskursie. Moze mu w tym pomodc umiejetnosé identyfikowania
pytan implikowanych przez kontekst poprzedzajacy i odpowiedniego
pakowania informacji w zdaniach bedacych na nie odpowiedzig, jak
réwniez rozpoznawania podstawowych modeli dyskursu, w ktorych
temat stopikalizowanego zdania tworzy z dyskursem poprzedzajacym
rézne rodzaje linkow anaforycznych.

6.2.4. Poziom zaawansowany (C1-C2)

Na poziomie zaawansowanym studenci zwykle sa juz $wiadomi
istnienia sieci powigzan pomigdzy zdaniami tworzacymi spojny
tekst 1 umiejg zidentyfikowac relacje miedzy analizowanym zdaniem
a kontekstem. Wiele form kanonicznych i niekanonicznych trafnie
stosuja w dyskursie, ale ciaggle jeszcze zdarzajg si¢ przypadki, gdy
nie majg pewnosci, ktora z opcjonalnych form wyrazajacych to
samo znaczenie logiczno-semantyczne powinna by¢ uzyta w danym
otoczeniu dyskursywnym. Studenci maja problem z wyborem naj-
bardziej trafnej konstrukcji i w efekcie w podobnych kontekstach
stosuja rézne formy z katalogu dostgpnych opcji. Ta ich niepewnos$é¢
i zmiennos$¢ wyboréw moze utrzymywac si¢ dlugo, a nawet nigdy nie
ming¢. W zwiazku z tym proponowang strategia dla tego etapu jest roz-
wijanie umiejetnosci roznicowania znaczenia i funkeji dyskursywnych
poznanych wczeséniej struktur kanonicznych i niekanonicznych oraz
rozpoznawania modeli dyskursu, w ktorych zwykle wystepuja. W re-
zultacie po zakonczeniu tego etapu ksztatcenia studenci powinni by¢
w stanie zidentyfikowac subtelne roznice migdzy formami takimi jak
[296], [297], [298] i [299] i kazda z tych struktur skojarzy¢ z odpo-
wiednim modelem dyskursu.
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[296] FAMEHHR T .
W6 zuowdn gongke le.
ja robi¢ skonczy¢ lekcje MOD
Odrobitem [juz] lekcje.
[297] ThiR, fL5E 1.
Gongke, wo zuowan le.
lekcje ja robi¢ skonczy¢ MOD
Lekcje [juz] odrobitem.

UNE, W T —8EBe-
Gongke, wo zuo le yt bufen.
lekcje ja robi¢ ASP jeden czegs¢
Z lekeji odrobitem jedng czgs$¢.

—

[298

—_

[299] FLIMEME T, [FTAEIILT
W6 gongke zuowan le, [kéyi qu wanr le].
Ja lekcje robi¢ konczy¢ MOD [mozna i$¢ pobawi¢ si¢ MOD]

Odrobitem [juz] lekcje, [moge iS¢ si¢ pobawic.]

—

Poniewaz studenci na poziomie zaawansowanym zwykle bez
wigkszego problemu przetwarzajg juz obszerne fragmenty dyskursu,
w programie dydaktycznym wigcej miejsca moga zajmowac instruk-
cje dotyczace tancuchoéw tematycznych i zwigzanych z nimi zjawisk
transfrastycznych (anafora, §ledzenie referenta itp.).

Warto tez pamigta¢, ze studenci na tym etapie, korzystajac z bogatego
autentycznego materiatu jezykowego, sa w stanie czerpac wiele korzysci
z zawartych w nim instrukcji implicytnych. Instrukcje te, dostarczane
w postaci bogatego inputu, moga sprawi¢, ze studenci pewne reguty
pragmatyczne przyswoja sobie bezwiednie, nieswiadomie, bez udzialu
uwagi i pamigci. Sprzyja to gromadzeniu przez nich wiedzy intuicyjnej,
ktorg trudno zwerbalizowac, ale z ktorej niewatpliwie korzystajg oni
podczas dziatan produktywnych w przyswajanym jezyku's2. Poniewaz
biegtos¢ jezykowa w duzej mierze jest wynikiem korzystania z wiedzy
implicytnej, nie powinno si¢ zaniedba¢ zadnych srodkow prowadzacych
do jej wzbogacenia.

152 Wigcej 0 na temat wiedzy implicytnej i eksplicytnej oraz o instrukcji implicytnej
i eksplicytnej zob. Ellis (2009).
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Tab. 2. Ramowy program ksztatcenia w zakresie topikalizacji w jezyku

chinskim
Wymagania Kompetencja Kompetencja Wiedza
wstepne gramatyczna | pragmatyczno- [metalingwistyczna
-dyskursywna
Poziom podstawowy nizszy (A1)
struktura SVO struktura OSV, | anaforyczne pojecie tematu
[struktura XP- w ktorej element | linki koreferen- | i rematu,
-SVO] inicjalny ma po- | cyjne, oparte pojecie linka
sta¢ minimalnej | na relacji homo- | anaforycznego

NP, a VP — cza-
sownika stanu

leksji

-rzeczownik lub
minimalnej NP

(takze o referen-
cji generycznej)

struktura frazy
werbalnej, party-
kuty aspektualne
i elementy kom-
plementywne

struktura OSV
z VP w postaci
V lub frazy
V-ASP lub
V-Compl

Poziom podstawowy wyzszy (A2)
struktura frazy struktura OSV, | anaforyczne pojecie datum
nominalnej, w ktorej ele- linki koreferen- | i novum, iden-
wyrazanie iden- | ment inicjalny cyjne NP, -NP_ | tyfikowalnosci,
tyfikowalno$ci, | ma posta¢ frazy |iNP  -NP . okreslonosci
kodowanie okre- | zaimek wskazu- i nieokreslonosci
$lonosci Jacy-(liczebnik)-

klasyfikator-
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Wymagania
wstepne

Kompetencja
gramatyczna

Kompetencja
pragmatyczno-
-dyskursywna

Wiedza
metalingwistyczna

Poziom Srednio zaawansowany (B1-B2)

referencja (gene-
ryczna, szczego-
lowa),
koreferencja,
struktura NP
(zwlaszcza
elementy, ktore
moga samo-
dzielnie petnié¢
funkcje syntak-
tyczne),
zdolno$¢

do przetwarzania
dtuzszych jedno-
stek dyskursu

warianty to-
pikalizacji:
topikalizacja

z elementem ko-
referencyjnym,
topikalizacja

Z r0zszczepie-
niem grupy no-
minalnej

identyfikowanie
pytan impliko-
wanych przez
kontekst poprze-
dzajacy, analiza
struktury infor-
macyjnej zdania
1jego otoczenia
dyskursywnego,
modele dyskur-
su, w ktorych
wystepuja
poszczegodlne
modele topikali-

zacji, linki oparte
na inferencji, lin-

ki oparte na re-
lacji na zbiorze
cze$ciowo upo-
rzadkowanym,
kontrastywne
funkcje topika-
lizacji

struktura infor-
macyjna, pako-
wanie informacji
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Wymagania Kompetencja Kompetencja Wiedza
wstepne gramatyczna | pragmatyczno- metalingwistyczna
-dyskursywna

Poziom zaawansowany (C1-C2)
zdolno$¢ utrwalanie naby- | r6znicowa- fancuchy
do przetwarza- | tych wcze$niej | nie znaczenia tematyczne
nia obszernych | umiejgtnosci i funkcji dys-
fragmentow kursywnych
dyskursu ekwiwalentnych

pod wzgledem

logiczno-seman-
tycznym struktur
kanonicznych

i niekanonicz-
nych, modele
dyskursu, w kto-
rych wystepuja,
zjawiska trans-
frastyczne

w tancuchach
tematycznych
(anafora, $le-
dzenie referenta
itp.), dyskur-
sywne funkcje
topikalizacji

6.3. Metody i techniki dydaktyczne znajdujace
zastosowanie w nauczaniu topikalizacji

6.3.1. Wzmocnienie inputu

W glottodydaktyce panuje powszechna zgoda co do tego,
ze warunkiem akwizycji drugiego jezyka jest wartoSciowy input,
czyli materiat jezykowy, na jaki osoby uczace si¢ jezyka sg wy-
eksponowane w naturalnym s$rodowisku komunikacyjnym lub
w ukladzie zaaranzowanym przez nauczyciela. Bez niego akwizycja
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bytaby niemozliwa (Gass 1997). Jednak nie caly input, na ktory wy-
eksponowany jest student, moze na danym etapie nauki zosta¢ przez
niego przyswojony. Osoba uczaca si¢ jezyka za pomoca pewnego
wewnetrznego mechanizmu filtruje dostgpny jej materiat jezykowy
i tylko pewna jego czgs$¢ (tzw. intake) wbudowuje w tworzony przez
siebie system interjgzyka (Schmidt 1990). Wedtug Schmidta, aby jakie$
zjawisko jezykowe z inputu mogto by¢ faktycznie przyswojone, musi
zosta¢ najpierw zauwazone przez studenta (zob. hipoteza zauwazania,
Noticing Hypothesis).

W przypadku topikalizacji samodzielne u§wiadomienie sobie istnie-
nia tego zjawiska jest utrudnione, przez co sam input bez odpowiedniej
instrukcji moze by¢ mato efektywny. Wiadomo, ze do czynnikow
sprzyjajacych samodzielnemu dostrzeganiu nowych form i zjawisk
jezykowych nalezg m.in. duza czgstotliwos¢ ich wystepowania w ma-
teriale jezykowym iich uwydatnienie (Schmidt & Frota 1986, Schmidt
1990). Tymczasem czgstotliwos¢ pojawiania si¢ topikalizacji w tekstach
chinskich zwykle nie jest duza. Zdania stopikalizowane, cho¢ bardzo
istotne w dyskursie, stanowig zaledwie kilka procent wszystkich zdan,
przy czym w spontanicznych wypowiedziach ustnych wystgpuja znacz-
nie czesciej niz w pisanych tekstach narracyjnych, z ktérymi studenci
uczacy si¢ jezyka w warunkach szkolnych maja najczesciej do czynie-
nia. Je$li materiat inputu jest dodatkowo odpowiednio preparowany
(dobierany w taki sposob, by ilustrowat omawiane na zaj¢ciach zagad-
nienia), to w kursach, ktorych programy nie uwzgledniajg topikalizacji,
ekspozycja studentéw na to zjawisko moze by¢ dalece niewystarczajaca.

Topikalizacja nie jest tez zjawiskiem mocno wyeksponowanym. Co
prawda sktadnik tematyczny moze by¢ zaznaczony formalnie za po-
moca ktorej$ z partykut modalnych ( W a, I\ ba, 4 me lub Ve ne),
jednak ich uzycie jest fakultatywne. Poza tym partykuty te sg bardzo
wieloznaczne, wielofunkcyjne i stosowane z duzg czestotliwoscia, wige
nawet jesli pojawig si¢ po temacie, wcale nie musza by¢ przez studentow
kojarzone ze zmiang struktury zdania i interpretowane jako wyktadnik
jakiejs operacji syntaktycznej. Studenci podczas dziatan receptywnych
czesto w ogole nie zauwazajg zmiany szyku zdania, co thumaczy hipo-
teza przetwarzania inputu (Input Processing Hypothesis) VanPattena
(1996). Wedtug tej hipotezy studenci, wstepnie przetwarzajac dyskurs,
koncentrujg si¢ gtownie na jego warstwie semantycznej. Jesli od razu
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zrozumieja znaczenie zdania, zwykle nie zwracaja juz uwagi na jego
forme 1 przechodzg do przetwarzania kolejnego fragmentu tekstu.
Poniewaz topikalizacja nie wplywa na logiczno-semantyczna warto$¢
zdania, zmiana szyku czgsto pozostaje przez studentdw niezauwazona.
Takiemu niedostrzeganiu odstepstw od form kanonicznych moze tez
sprzyjac¢ charakter jezyka L1. Jesli jest on jezykiem o dos¢ swobod-
nym szyku zdania, w ktorym dozwolone sa rozne konfiguracje jego
sktadnikow, studenci moga nie zdawac sobie sprawy z tego, ze kazda,
nawet najmniejsza zmiana porzadku wyrazow w chinskim zdaniu,
jest istotna, gdyz koduje wazne funkcje pragmatyczno-dyskursywne.
W efekcie studenci bez problemu rozumiejg tekst z topikalizacja, ale
sami form niekanonicznych nie stosujg, gdyz nie otrzymali bodzca
do zainteresowania si¢ nimi i wbudowania ich w swoj system interje-
zyka. W ten sposob powstaje czgsto obserwowany rozdzwigk miedzy
umiejetno$ciami receptywnymi a produktywnymi. Zastosowanie tech-
nik utatwiajacych zauwazanie stabo uwydatnionych form jezykowych
moze prowadzi¢ do jego zredukowania.

Jedna z takich technik jest tzw. wzmacnianie inputu (input enhan-
cement), ktore polega na uwydatnianiu w r6zny sposob (podkreslaniu,
zakres$laniu, stosowaniu réznych gestow, modulowaniu glosu itp.)
fragmentow tekstu, na ktére nauczyciel chce zwréci¢ uwage studen-
tow. Mozna ja stosowac na dwa sposoby: eksplicytnie, kiedy struktura
docelowa zaznaczona jest w teks$cie graficznie, a nauczyciel wyjasnia
studentom jej znaczenie i funkcjonowanie, oraz indukcyjnie, kiedy
studenci kierowani przez nauczyciela (np. poprzez pytania naprowa-
dzajace) sami odkrywaja zasady funkcjonowania tych form w zapre-
zentowanym materiale jezykowym.

Przyktad 1: Instrukcja eksplicytna
Forma docelowa jest uwydatniona graficznie, a nauczyciel wyjasnia
studentom jej znaczenie i funkcje pragmatyczno-dyskursywne.

[300] “E=5t, AH-AaEE. 7
Wang Ergui, you shénme shi qing jidng.
Wang Ergui mie¢ jaki$§ sprawa prosi¢ mowié
Wang Ergui, [jesli] masz jaka$ sprawe, powiedz, proszg.
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“fibEH DN BOARRERIT . 7
Ta rang wo qu zhdo yi gé rén, zhé ge rén wo xianzai zhdodao le.
on kazac¢ ja i8¢ szukac jeden CL cztowiek ten CL cztowiek ja teraz znalezé MOD
On kazat mi i$¢ poszukaé pewnego cztowieka, tego cztowieka teraz znalaztem.

“HaN? 7
Shénme rén?
jaki cztowiek
Jakiego cztowieka?

TR YR NBEFARAITRNE, LD 7
Hé chuzhdng shuo zhé gé rén néng bang nimen de da mang.”
He dyrektor powiedzie¢ ten CL cztowiek moc pomoc wy PART duzy zajety
Dyrektor He powiedzial, ze ten cztowiek moze wam bardzo pomoc.

(074, HANLEA\KEZ N\ TR, txt)

Przyktad 2: Instrukcja indukcyjna
Konstrukcja docelowa w materiale jezykowym nie jest zaznaczona

graficznie. Studenci sami odkrywaja odstepstwa od szyku kanonicznego

1z pomocg nauczyciela probuja wyjasni¢ mechanizmy i funkcjonowanie
nowo poznanej formy.

Przyktady pytan naprowadzajacych nauczyciela:

a) Czy wszystkie zdania w tym tekScie maja taki sam porzadek gtow-
nych sktadnikow? Ktoére zdanie odbiega szykiem od znanego ci
modelu podstawowego SVO?

b) Ktory sktadnik zmienit swoja pozycje?

c) Czy referent, do ktorego si¢ on odnosi, pojawia si¢ w tym dialogu
po raz pierwszy?

d) Jaka jest roznica miedzy obydwoma wspomnieniami referenta?

e) Dlaczego w tym momencie dyskursu zastosowano zdanie o szy-
ku niekanonicznym?

Wedtug Fotos (1993) oba sposoby moga by¢ réwnie efektywne,
cho¢ instrukcje indukcyjne, wymagajace dziatania i interakcji, czgsto
sa przez studentdw postrzegane jako bardziej atrakcyjne i angazujace
emocjonalnie. Dlatego warto uczyni¢ z nich gtéwna metode prezentacji
nowych zjawisk jezykowych.
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6.3.2. Przetwarzanie inputu znaczacego

Nie mozna jednak oczekiwac, ze sama prezentacja formy doce-
lowej bedzie od razu skutkowala jej akwizycja. Materiat jezykowy,
aby mogl zosta¢ przyswojony, musi by¢ dalej przetwarzany przez
studentow.

Wiele tradycyjnych metod nauczania jezyka (np. teoria nabywa-
nia sprawnosci Skill Learning Theory) opiera si¢ na przekonaniu,
ze akwizycja nastepuje gtdéwnie w wyniku wielokrotnego powtarzania
formy docelowej, czyli dziatan produktywnych. Tymczasem VanPatten
(1996) zwrdcit uwage na koniecznos¢ uwzglednienia jeszcze jednego
etapu procesu dydaktycznego, tzw. przetwarzania inputu, ktory powi-
nien poprzedza¢ zadania produktywne. Nie kwestionujgc zasadno$ci
wykonywania ¢wiczen rozwijajacych umiejetnos¢ tworzenia nowych
wypowiedzi, widziat konieczno$¢ uprzednich dziatan na odpowiednio
strukturyzowanym materiale jezykowym, bo wedtug niego wiasnie
wtedy, podczas przetwarzania inputu, a nie podczas ¢wiczen produktyw-
nych, dochodzi do rozwoju interjezyka. Planujac ksztatcenie w zakresie
topikalizacji, warto wiec uwzgledni¢ ¢wiczenia w przetwarzaniu inputu,
majac na wzgledzie reguly kierujgce tym procesem zidentyfikowane
i sformutowane przez VanPattena (1996).

Z punktu widzenia akwizycji topikalizacji szczegdlnie istotne wydaja
si¢ nastepujace zasady:

1. Reguta pierwszenstwa znaczenia (The Primacy of Meaning Prin-
ciple). Z powodu ograniczen kognitywnych pamigci roboczej
studenci najpierw zwracaja uwagg na znaczenie leksykalne przetwa-
rzanego materialu jezykowego, a dopiero pozniej, jesli wystarczy
im zasobow kognitywnych, na jego forme. Z regula ta powigzana
jest reguta semantyki leksykalnej (The Lexical Semantics Principle),
ktora glosi, ze studenci wykazuja tendencje do przetwarzania zdania
w oparciu o semantyke elementow leksykalnych, nie uwzgledniajac
szyku zdania, ktory czesto umyka ich uwadze.

A zatem w przypadku nauczania topikalizacji dziatania dydaktyczne
na etapie analizy inputu powinny by¢ zaprogramowane w taki sposob,
by sktoni¢ studentow do skoncentrowania si¢ na formie zdania, a nie
tylko na jego tresci. Wykonanie poszczegolnych zadan musi wymagaé
uwzglednienia szyku wystepujacych w nich zdan.
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2. Reguta dostgpnosci zasobow (The Availability of Resources Princi-
ple). Zwrocenie uwagi na forme o nizszej wartosci komunikacyjne;j
(czyli np. na szyk zdania) jest mozliwe przede wszystkim wtedy, gdy
komunikat jest tatwy do zrozumienia i student nie musi calej swojej
uwagi koncentrowac¢ na dekodowaniu znaczenia leksykalnego.
Poszczegbdlne modele topikalizacji lepiej jest wigc prezentowad
w tekstach nie wymagajacych od studentow duzego wysitku inter-
pretacyjnego, by mogli skoncentrowac si¢ na formie, ktora maja
sobie przyswoic.

3. Reguta lokalizacji w zdaniu (The Sentence Location Principle).
Osoby uczace si¢ drugiego jezyka wykazuja tendencje do przetwa-
rzania w pierwszej kolejnosci elementéw zajmujacych w zdaniu
pozycje inicjalng, potem pozycje finalng, a dopiero na koncu pozycje
centralng.

Ta tendencja jest bardzo korzystna w przypadku przetwarzania zdan
stopikalizowanych, w ktorych pozycje inicjalna i finalna sg zwykle
najbardziej uwydatnione. Ale istnieje tez model topikalizacji, w ktorym
fokus informacyjny ulokowany jest nie w finalnej, lecz w centralnej
czesdci zdania. Przetwarzanie takich zdan wymaga od studentow do-
datkowego wysitku, a od instruktora — zaplanowania ¢wiczen, ktore
kieruja ich uwage wlasnie na t¢ pozycje.

Dziatania na strukturyzowanym materiale jezykowym powinny
uswiadamiac¢ studentom relewantne wtasciwosci przyswajanej formy.
Mogg one mie¢ charakter dziatan referencyjnych, majacych na celu
zwrdcenie uwagi studentéw na relacje miedzy forma a znaczeniem, jak
rowniez dziatan afektywnych, wymagajacych od nich zaangazowania
emocjonalnego, wyrazenia wtasnej opinii lub przekonan.

Przykiady éwiczen dotyczgceych topikalizacji na etapie przetwarzania
inputu (dziatania na materiale strukturyzowanym)

Cwiczenie 1 (szyk OSV, poziom zdania, dzialania afektywne):
Przeczytaj pytanie. Zaznacz twoje odpowiedzi.

[301] IKEEE RN 2

Zhé xié cai ni dou chi guo ma? O #mHERNZL
ten troche danie ty wszystkie jes¢ EXP MOD O EBEHRST
Czy wszystkie te dania jadles? O w6
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[301a] AFEPIZZ, K O wzid /O &g
Yuxiang roust, wo chi guo / hai méi chi guo
migso o zapachurybyja  jes¢ EXP  / jeszcze nie jes¢ EXP
Migso o zapachu ryby jadlem / jeszcze nie jadtem
O4EH B XK OANEAER R AR 5% OANAR i 5%
feichang xihuan / bu zénme xihuan  hén xidng pinchang / bu xidang pinchang
bardzo lubi¢ / nie zbyt lubié¢ bardzo cheie¢ sprobowac  /nie cheie¢ sprobowac
bardzo lubig¢ / nie bardzo lubi¢ bardzo chce sprobowaé / nie chee probowac

[301b] EFRIET, &K
Gongbdo jiding, wo --
kurczak gongbao ja
Kurczaka gongbao ja

[301c] VEERERE,  Jk
Tangcu liyu,  wo --
ryba w sosie stodko-kwasnym ja
Rybe w sosie stodko-kwasnym ja

Praca w parach lub w matych grupach: Dowiedz sig, jak na to pytanie
odpowiedzial twoj kolega, i porownaj jego odpowiedzi z twoimi.

afEpL, oo oAb .
Yuxiang roust, wo ta/tia

migso o zapachu ryby ja on/ona

Migso o zapachu ryby ja on/ona

Powyzsze ¢wiczenie dotyczy zdan stopikalizowanych OSV i ich
struktury informacyjnej. Wykonujac je, studenci zwracajg uwage
na dwie wyeksponowane pozycje w zdaniu: inicjalng, w ktorej znajduje
si¢ temat odsytajacy do referentow wspomnianych wczesniej w dys-
kursie, i finalng, zajmowang przez elementy niosace informacje nowa,
o najwiekszym potencjale aktualizacyjnym. W ten sposo6b studenci
uswiadamiajg sobie konieczno$¢ odpowiedniego uporzadkowaniu ele-
mentoéw o roznym statusie informacyjnym i funkcjach dyskursywnych
w zdaniach stopikalizowanych.
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Cwiczenie 2 (szyk SVO vs. OSYV, poziom zdania, dzialania referen-

cyjne):
Anna wezoraj kupita troche owocow. Ktore z podanych nizej zdan mowig
o tym, co sig¢ z nimi stato.

[302] ZHRHERSE 72K R (B, SERMELT) .
Anna zudtian mdi le yixié shuiguo (xiangjido, pinggud hé lizi).
Anna wczoraj kupi¢ ASP troche owoce banan jabtko gruszka
Anna wczoraj kupita trochg owocow (banany, jabtka i gruszki).

EASRKRMANT?

Zénme jintian jiv bu jian le?
dlaczego dzisiaj juz nie wida¢ MOD
Dlaczego dzisiaj juz ich nie ma?

[302a] R RNZ T — A,
W6 zuotian chi le yt bd xiangjido.
ja wezoraj jes¢ ASP jeden CL banan
Weczoraj zjadtem ki$¢ bananow.

[302b] & IR EZ 71—z 1+
Xiangjido wo gén haizimen yigi chi le.
banan ja z dzieci razem jes¢ MOD
Banany zjadlem razem z dzie¢mi.

[302¢] AR FRARH W
Xiangjido wo feichang xihuan.
banan ja bardzo lubi¢
Banany bardzo lubig.

[302d]3E RIFIBLE A T -
Pingguo wo song géi péngyou le.
jabtko ja podarowac dla przyjaciel MOD
Jabtka podarowatem przyjacielowi.

[302e] R TRIGEEET .
Lizi wo mama nazou le.
Gruszka ja mama zabra¢ COMPL MOD
Gruszki zabrala moja mama.
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[302f]) BB EE T TH TS
Wo mama nazou le yi jin lizi.
ja mama zabra¢ COMPL ASP jeden CL gruszka
Mama zabrata poét kilo gruszek.

Powyzsze ¢wiczenie uczy rozpoznawania zdan stopikalizowanych
i pomaga zrozumie¢ roznic¢ mi¢dzy formami kanonicznymi SVO
a niekanonicznymi OSV. Zapoznaje studentéw z wlasciwosciami te-
matu, ktorego funkcje peni inicjalny sktadnik zdania. Aby poprawnie
wykonac to ¢wiczenie, muszg oni uwzgledni¢ zaro6wno znaczenie
zdania, jak i jego forme, koncentrujgc si¢ na dwoch uwydatnionych
pozycjach: inicjalnej i finalnej. W ten sposob uczg si¢ dostrzegac za-
lezno$ci migdzy strukturg zdania a jego funkcjg pragmatyczng. Forma
graficzna nawigzuje do katalogowego modelu dyskursu i pomaga
studentom u$wiadomic¢ sobie funkcj¢ tematu w dyskursie — odsytanie
do karty, na ktorej zapisywane sg informacje zawarte w rematycznej
czesci zdania.
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Cwiczenie 3 (linki koreferencyjne, poziom dyskursu, dzialania re-

ferencyjne):

Polgcz zdania z lewej i prawej kolumny tak, by tworzyty spojng wypowied:z.
Zaznacz w nich elementy, ktore odnoszq sig do tej samej osoby lub rzeczy.

[303]

GV e S

Na shi wo péngyou géi wo mdi le
wtedy ja przyjaciel dla ja kupi¢ ASP
Wtedy moj przyjaciel kupit mi

FRIBLEH) CNRURY -

Chén Xuhong xié de ,, Rénjian huanle”.
Chen Xuhong pisa¢ PART ziemski rados¢
,,Rados¢ na ziemi” Chen Xuhonga.

[304]

A — A NS E R A -

Ta you yi ge cong Méiguo lai

de péngyou.

on mie¢ jeden CL z USA przyjechaé
PART przyjaciel

Ona ma przyjaciela z USA.

[305]

() RTE L RN

(...) ruguo zou shan shang de xidolu
ale jesli iS¢ gorski PART $ciezka
jesli sie idzie gorska $ciezka,
AMATAIZ -

najiu bu suan tai yuan.

to nie uwazac za zbyt daleko

nie jest zbyt daleko.
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X LLAT AL — K,

Zhe tido lu wo yigian céng zou guo yi ci,
ten CL droga ja wczesniej kiedys i$¢
EXP jeden raz

Kiedys szedlem tg droga.

A RAHAR 2 o

keyi dai ni qu.

moc zaprowadzi¢ ty i§¢
mogg ci¢ zaprowadzi¢. (070)

XN T L,

Zhe bu xidoshué wo di le ji bian,

Ten CL powiesc¢ ja czyta¢ ASP kilka raz
Te¢ powies¢ przeczytatam kilka razy,

Bt T RAEF T EREO. BAM
JiE.

ta gei le wo shéngcun xiaqu de xinxin,
yongqi hé liliang.

on da¢ ASP ja przetrwa¢ COMPL
PART wiara odwaga i sila

data mi wiarg, odwagge i site
przetrwania. (075)

AN, TR,

Zhe geé rén wo jian guo, gezi hén gao,
ten CL czlowiek ja widzie¢ EXP
wzrost bardzo wysoki

Tego cztowieka [kiedy$] widzialem,
[jest] wysokiego wzrostu,

KAFRIN, SEARH

zhdng de hén shuai, ting bucuo de.
rosng¢ PART bardzo przystojny
calkiem niezty MOD

bardzo przystojny, catkiem niezly.



Cwiczenie to zwraca uwage studenta na linki anaforyczne oparte
na relacji koreferencji. Wymaga skoncentrowania si¢ na elementach
tematycznych w pozycji inicjalnej zdan z prawej kolumny i skojarzenia
ich z referentami wprowadzonymi do dyskursu przez zdania z lewej
kolumny. Wykonujac to ¢wiczenie, student uswiadamia sobie takie
funkcje topikalizacji, jak promocja referenta nietematycznego do funkcji
tematu i zmiana perspektywy.

Cwiczenia wspomagajace przetwarzanie inputu, jak wykazaty ba-
dania'>?, w znaczacy sposob poprawiaja zardOwno umiejg¢tnosci recep-
tywne studentdw, jak i ich zdolno$ci produktywne (cho¢ to nie one sa
przedmiotem ¢wiczen). Jednak w testach badajacych dtugoterminowe
efekty instrukcji najlepsze wyniki (zarowno w przypadku umiejetnosci
receptywnych, jak i produktywnych) osiagaja studenci, ktorzy oprocz
¢wiczen z zakresu przetwarzania inputu wykonuja rowniez zadania
produktywne.

6.3.3. Rozwijanie zdolnosci produktywnych

Swain (1985), ktéra sformutowata hipoteze outputu (Output Hypo-
thesis), twierdzi, ze proby wyprodukowania zrozumiatej wypowiedzi
w L2 podejmowane przez osoby uczace si¢ drugiego jezyka sprzyjaja
rozwojowi nie tylko kompetencji gramatycznej, ale takze pragmatycznej.
Podczas dziatan produktywnych studenci uswiadamiaja sobie bowiem
istnienie relacji miedzy przyswajang strukturg a innymi formami w dys-
kursie i catym kontekstem. Maja wtedy miejsce operacje stymulujgce
procesy integracyjne, prowadzace do powstania spojnego tekstu (Izumi
2002, 571). Aby jak najbardziej efektywnie wykorzysta¢ mozliwosci,
ktore daje ten etap akwizycji, nalezy zaprojektowa¢ zadania majace
na celu naktonienie osoby uczacej si¢ jezyka do poprawnego tworzenia
i uzywania nowo poznanych form jezykowych w wypowiedziach
ustnych i pisemnych.

Topikalizacja, bedac bardzo ztozonym zjawiskiem jezykowym,
oprocz samej operacji syntaktycznej przeniesienia sktadnika postwer-
balnego na pozycje¢ inicjalng, wymaga takze opanowania innych spraw-

153 Np. Wong (2002).
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nosci (np. tworzenia linkow anaforycznych, budowania NP o strukturze
odzwierciedlajacej status referenta, do ktorego odsyla, pakowania
informacji z uwzglgdnieniem struktury informacyjnej zdan poprzedza-
jacych itp.). Dziatania dydaktyczne podejmowane w celu nauczania
stosowania topikalizacji w dyskursie powinny mie¢ na celu rozwdj
kazdej z wymaganych sprawnos$ci (zob. ¢wiczenia 1-4), jak rowniez
ksztattowanie umiejetnosci ich koordynacji podczas samodzielnego
tworzenia spojnego tekstu (¢wiczenia 5-6).

Przyklady ¢wiczen rozwijajacych umiejetnosci produktywne

Cwiczenie 1 (linki koreferencyjne):
Uzupetnij puste miejsca, wpisujgc w nie element koreferencyjny z innym
elementem, ktory pojawit si¢ juz w kontekscie poprzedzajgcym.

[306] A: /NE, Ui AIME?
Xido Wang, ni hui shuoé shénme waiyti?
maty Wang ty umie¢ mowic jaki jezyk obcy
Maly Wangu, w jakich jezykach obcych umiesz mowic?

B: 51, FETERIDE
Yingyu, Déyu hé Hanyui.
angielski niemiecki i chinski
Po angielsku, niemiecku i chinsku.

A: ZR SRR 21 H i
Ldo Zhang gaosu wo ni yé hui shud Riyi.
Stary Zhang powiedzie¢ ja ty tez umie¢ mowic japonski
Stary Zhang powiedzial mi, ze umiesz tez méwic¢ po japonsku.

B: ... i, AEHET,
wo xué guo, buguo dou wang le,
jauczy¢ si¢ EXP ale wszystko zapomnie¢ MOD
si¢ [kiedy$] uczytem, ale wszystko zapomniatem,

BUE— AR ER T

xianzai yi ju hua yé shuo bu shangldai le.

teraz jeden CL mowa tez mowi¢ NEG COMPL MOD
teraz nie jestem w stanie powiedzie¢ ani jednego zdania.
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Cwiczenie to uczy rozpoznawania referenta, ktéry zostaje
promowany do roli tematu, i ktérego dotyczy komentarz w zdaniu
z luka, a takze tworzenia linkow koreferencyjnych (opartych na relacji
homoleksji) z jego udziatem.

Cwiczenie 2 (referencja okreslona i nieokreslona, linki koreferen-
cyjne):

Uzupelnij zdania, w puste miejsca wpisujgc frazy nominalne wybrane
sposrod podanych w nawiasie.

[307] A: /NE, ZERSFIHHIFT oo , WEfEEE. BEAFE?
Xido Wang, xuéxiao pangbian xin kai le ... zanmen qu kankan. Zénmeyang?
maly Wang szkota obok nowy otworzy¢ ASP ...my i8¢ zobaczy¢ jak
Maty Wangu, obok szkoty otwarto nowy ... Chodzmy zobaczy¢, co ty na to?

B:...... HFnig.  EEH, BMEWEL K.
wo zhidao.  Shang xingqi, wo hé Wang Li qu guo yT ci.
jawiedzie¢ zeszly tydzien ja i Wang Li i$¢ EXP jeden CL
wiem. W zeszlym tygodniu ja i Wang Li raz [tam] bylismy.

—MEE S JLHUN B\

Yi béi cha, ji kuai xido didnxin jin yao bashi kuai.

jeden CL herbata kilka CL maty przekaska az trzeba osiemdziesiat juanow

Za filizanke herbaty i kilka matych przekasek trzeba [zaptaci¢] az osiemdziesiat

juanow.

zhé jida chagudn VI jid chagudn chagudn
ten CL herbaciarnia jeden CL herbaciarnia herbaciarnia
ta herbaciarnia; jedna herbaciarnia; herbaciarnia

Cwiczenie to rozwija umiejetno$¢ tworzenia linkéw koreferencyjnych
miedzy pierwszym i kolejnym wspomnieniem referenta wprowadza-
nego do dyskursu i promowanego do funkcji tematu. Wykonujac je,
studenci uczg si¢ tez poprawnie stosowac koreferencyjne frazy nomi-
nalne o referencji okreslonej i nieokreslonej, a takze kojarzy¢ forme
NP z jej funkcja w zdaniu 1 w dyskursie.
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Cwiczenie 3 (pakowanie informacji):
Przeczytaj fragment tekstu i uzupetnij go zdaniem utozonym z wyrazow
podanych w nawiasie w przypadkowej kolejnosci.

[308] A: X HLIULLBEAEE I, EATTME I ARIE
Zheli de hongjiii ting buicuo de, zanmen hé lidng béi ba.
tutaj PART wino catkiem niezty MOD my pi¢ dwa CL MOD
Tutejsze wino jest catkiem niezte, wypijmy dwa [kieliszki].

Bl , BIMEIE 22 AR
ldosht zhidao hui shengqi de.
nauczyciel wiedzie¢ moc ztosci¢ sig MOD
jesli nauczyciel si¢ dowie, moze si¢ ztoscic.

[+ B+ 1« R » 18]
wo gan jiti bu hé
ja odwazy¢ si¢ alkohol nie pi¢

Wykonujac to ¢wiczenie, studenci rozwijaja umiejetnos¢ budowania
zdania z podanych wyrazow, czyli identyfikowania elementu pelnigcego
funkcje tematu (z uwzglednieniem ré6znych czynnikow dyskursywnych)
i odpowiedniego uporzadkowania pozostatych sktadnikow zdania we-
dhug zasad pakowania informacji.

Cwiczenie 4 (pakowanie informacji):
Przeczytaj fragment tekstu i uzupetnij go samodzielnie utozonym zda-
niem zawierajqgcym wyrazy podane w nawiasie.

[309] A: RHER AR )E T A4 ZAKR!
Ni zudtian guang shangdian mdi le name dud yifu!
ty wezoraj chodzi¢ po sklepach kupi¢ ASP tak duzo ubranie
Woczoraj, chodzac po sklepach, kupitas tak duzo ubran.

Bl » BRBEER A,
qian dao hua de bushdo.
pieniadz za to wyda¢ PART niemato
Pienigdzy za to wydalam niemato.

JCIXAAS A P 2 e |

Guang zhe jian chenshan jiu liang bai duo kuai a!
Tylko ten CL bluzka az dwiescie duzo juan MOD
Sama ta bluzka kosztowata az ponad dwiescie juanow.
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[A = Wit

zhi lidng jian
tylko dwa CL
tylko dwie sztuki

Kolejne ¢wiczenie wymaga juz samodzielnego tworzenia zdania
o odpowiedniej strukturze z podanymi wyrazami. Ksztattuje ono
umiejetnos$¢ odtwarzania intencji osoby mowiacej z kontekstu, analizy
struktury tematyczno-rematycznej i informacyjnej dyskursu i dopaso-
wania do niego modelu zdania.

Cwiczenie 5 (budowanie spéjnego dyskursu):
Dokoncz dialog, wykorzystujgc wyrazy podane w nawiasie.

[310] A: feilt BEFIFESZBE A T — SR A = K B .
Zuijin Shengli Dianyingyuan fangying le yT bu hen you yisi de dianying.
ostatnio Zwyciestwo kino wyswietla¢ ASP jeden CL bardzo ciekawy PART film
Ostatnio w kinie Zwycigstwo graja bardzo ciekawy film.

R EFD?

Ni xiang qu kan ma?

ty chcie¢ i§¢ obejrze¢ MOD
Chcesz obejrzec¢?

B: A4 H?
Shénme dianying?
jaki film

Jaki [to] film?

A FKZRFEE GHED .

Zhang Yimou ddoyan de ,, Huozhe .
Zhang Yimou rezyserowa¢ PART zyj
Zyj” w rezyserii Zhang Yimou.

[Eid]

kan guo
oglada¢ EXP
ogladatem
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W tym ¢wiczeniu rozwijana jest umiejetno$¢ samodzielnego
tworzenia dtuzszych jednostek dyskursu. Zadaniem studenta jest
analiza kontekstu poprzedzajacego i dopasowanie do niego struktury
nastepnych zdan wyrazajacych dowolne tresci z uwzglednieniem zasad
pakowania informacji, tworzenia tancuchéw tematycznych, anafory,
$ledzenia referenta itp.

Podobne ¢wiczenia studenci moga wykonywac w parach lub matych
grupach, samodzielnie uktadajac dialogi wedlug podanego modelu.
Na przyktad:

Cwiczenie 6 Dialog sterowany (budowanie spojnego dyskursu):
Student A proponuje studentowi B przeczytanie ksigzki, obejrzenie filmu,
wystawy, sztuki teatralnej. Student B reaguje, odnoszgc si¢ w swojej
wypowiedzi do wspomnianego przez studenta A referenta, np.:

StudentA: F............ A B AN ?
Wo............ytbén shi/yi chii xi/yi bu dianying/yi ge zhdanldn/ ... ... ......... ... .......
ja.............jeden CLksigzka/jeden CL sztuka, jeden CL film/jeden CL wystawa.
Ja............jedna ksiazke/jedna sztuke/jeden film/jedng wystawe. ................

Student B: X A% /i HH XR/AX B HLEL/AXA BN, B
Zhe bén shii/zhe chii xi/zhe bu dianying/zhe gé zhanldn wo .........................
ten CL ksigzka/ten CL sztuka/ten CL film/ten CLwystawaja .......................
Te ksiazke/te sztuke/ten film//tg wystawe ja ........coooeiiiiiiiiiiinn..

Cwiczenia rozwijajace umiejetnosci produktywne powinny by¢
zaplanowane w taki sposob, by nowe zadania opieraly si¢ na umiejgtno-
$ciach juz rozwinigtych na poprzednich etapach ksztatcenia i stopniowo
prowadzily do samodzielnego budowania coraz dtuzszych jednostek
dyskursu.

6.3.4. Gromadzenie wiedzy metajezykowej
Stosowaniu materiatu w interakcji moze towarzyszy¢ pojawienie
si¢ u studenta refleksji dotyczacej uzytej przez niego formy jezykowej,

jej poprawnosci, trafno$ci itp. Taka autorefleksja, cho¢ nie jest warun-
kiem akwizycji i raczej nie ma wptywu na bieglos¢ w praktycznym
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postugiwaniu si¢ jezykiem obcym, to jednak moze pozytywnie wpty-
ng¢ na rozwdj wrazliwosci i swiadomosci jezykowej. Pewien zasob
usystematyzowanej wiedzy metalingwistycznej, zwlaszcza umiejetnosce
werbalizowania regut jezykowych i odwotywania si¢ do nich podczas
analizy wypowiedzi, szczegolnie przydaje si¢ studentom studiéw si-
nologicznych, ktorzy majg zamiar rozwija¢ swoje kompetencje w za-
kresie glottodydaktyki sinologicznej. Cwiczenia shuzace rozwijaniu
swiadomosci jezykowej najwigcej korzysci moga przynies¢ studentom
na koncowych etapach ksztatcenia.

Przyklady ¢wiczen metajezykowych

Cwiczenie 1 (ocenianie akceptowalnosci zdania w danym kontekscie):
Przeczytaj krotki fragment tekstu i ocen, czy wyroznione zdanie zostato
trafnie uzyte w kontekscie.

[B11] “HiFEE, 2ARAOEAT? Y
,, Gaosu baba, shi bui shi you xinshangrén le?”
powiedzie¢ tata by¢ nie by¢ mie¢ sympatia MOD
Powiedz tacie, czy masz [juz] sympatig?

CEE.LLLORER A LR

. Baba...” Song Ailing you xié mihuo.

tata Song Ailing troch¢ zmieszany

,Tato ...” Song Ailing byta troch¢ zmieszana.

“Hk, HRRTA NGIRN A

., O, chiifd qian you rén géi ni jiéshao

o wyruszy¢ przed by¢ cztowiek dla ty przedstawié
O, przed wyjazdem pewien cztowiek przedstawit ci

— RIS [ B 2 R A

VI wei gang cong Meiguo livixué guildi de boshi,

jeden CL dopiero z Ameryka studiowac za granicg wraca¢ PART doktor
pewnego doktora, ktory dopiero co wrocit ze studiow w Ameryce,

BEZWEA, LAREHA RSB,

WO yijing jian guo rén, wo hé ni ma dou gdndao bucuo...”

jajuz widzie¢ EXP czlowiek ja i ty mama wszyscy czu¢ niezty

juz widziatem tego cztowieka. Ja i twoja mama czujemy, ze jest niezly.
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AL RAEL
,, Bu! W6 bu yao!
nie ja nie chcie¢
,,Nie, ja nie chce!”

CHHATE? (L)
Wei shenme ne?
dlaczego MOD
,,.Dlaczego?”

REBLINEE 7

., W6 yao jia gei Sin xiansheng!”

ja cheie¢ wyjs¢ za maz dla pan Sun

,,Chee wyj$é za maz za pana Suna!” (021, 23R\ AR RS ik 4 4% txt)

Jesli zdanie jest nieakceptowalne w danym konteks$cie, na czym polega problem:

O niepoprawny szyk zdania

O niepoprawna forma jednego ze sktadnikéw zdania (frazy nominalnej lub wer-
balnej)

O niejasne znaczenie zdania

O INNY (GAKI?) © et

Cwiczenie 2 (identyfikacja bledéw jezykowych):
Przeczytaj zamieszczony ponizej fragment dyskursu i wskaz zdania,
ktore zostaly zastosowane nietrafnie. Podaj rodzaju bledu.

[312] “FROLMBLF 1, BIRER, A%, SUEY,
W6 yijing xidng hdo le, chén ni nianging, you wénping, you congming,
jajuz mysle¢ COMPL MOD wykorzysta¢ ty mtody mie¢ dyplom i madry
Jajuz wymyslitam, wykorzystamy to, ze jeste$ mtody, masz dyplom i jestes madry,

PR B F S 0, AR — R HCERE T .

gdnkuai zhudnyé huozhé fiyuan, hé wo yiqi zuo mdimai suan le.

szybko zmieni¢ zawdd lub demobilizowac i ja razem robi¢ handel i tyle.
szybko zmienisz zawod lub si¢ zdemobilizujesz, razem ze mna begdziesz robi¢
interesy, 1 tyle.

WA T, AR,

Ruguo yishi zhudn bu lido ye, jiu diaochii sdoléidui,

jesli chwilowo zmieni¢ NEG COMPL zawdd to przenies¢ si¢ wyjs¢ rozminowac
druzyna

Jesli chwilowo zmiana zawodu nie bedzie mozliwa, to wystap z druzyny saperow.
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kI, PMIR, RERSAT 7.

wo lai xiang banfd, féiyong wo ldi chii, zhiyao ni didn tou jiu xing le.

jaINT myslec¢ sposob koszty ja INT ponies¢ jesli tylko ty skina¢ glowa to OK MOD

Wymysle sposob i koszty poniose, wystarczy, ze skiniesz gtowa i bedzie OK.
(071, AR\ TN 199444 TG 126\ 03. txt)

Zaproponowany model ksztatcenia w zakresie topikalizacji niewat-
pliwie wymaga potwierdzenia w badaniach empirycznych i wprowadze-
nia ewentualnych modyfikacji w zaleznos$ci od otrzymanych wynikow.
Szczegolnie istotne wydaje si¢ zbadanie efektywnos$ci poszczegdlnych
metod i technik dydaktycznych w ksztatceniu natywnych uzytkowni-
kow jezyka polskiego uczacych si¢ chinskiego, ktorych interjezyk nie
byt dotychczas przedmiotem badan. Model ten powinien by¢ réwniez
stopniowo uzupetniany o inne, charakterystyczne dla jezyka chinskiego
struktury tematyczno-rematyczne (np. rézne modele zdan z tematem
generowanym w miejscu), ktore nie mieszczg si¢ w zakresie niniejszej
pracy, a ktore podobnie jak topikalizacja, cho¢ bardzo istotne z punktu
widzenia budowania spojnego dyskursu, nie doczekatly si¢ jeszcze
opracowan o charakterze dydaktycznym.
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Z.akonczenie

Celem niniejszej pracy byla analiza r6znych modeli topikalizacji
wystepujacych w jezyku chinskim pod katem ich wtasciwosci formal-
nych (syntaktyczno-semantycznych) i zbadanie funkcjonowania tych
form w dyskursie. Zaktadano, ze operacja przeniesienia sktadnika
tematycznego na pozycje inicjalng z jednej strony jest uwarunkowana
pragmatycznie, a z drugiej — podlega r6znym regutom gramatycznym.
Zdanie niekanoniczne powstate w wyniku tej operacji stanowi wiec
rezultat oddzialywania wielu rozmaitych czynnikéw i regut, ktore
w roznym stopniu wplywaja na ostateczny ksztatt wypowiedzi. Poza
tym zaktadano, ze zdania stopikalizowane, jako struktury nacechowane,
wyposazone s3 w dodatkowe znaczenia i funkcje dyskursywne, ktorych
nie posiadaja ekwiwalentne pod wzgledem logiczno-semantycznym
zdania o szyku kanonicznym, dlatego wiele miejsca poswiecono
na zbadanie funkcjonowania tych form w dyskursie. Oczekiwano,
ze w przypadku jezyka chinskiego poszukiwanie zwiazkow miedzy
gramatyka a dyskursem okaze si¢ szczegdlnie interesujace ze wzgledu
na wrazliwo$¢ tego jezyka na czynniki pragmatyczne.

Uznano, ze aby lepiej zrozumie¢ istote topikalizacji, ztozonego
zjawiska z pogranicza sktadni, semantyki i dyskursu, badajac ja, nalezy
zintegrowac rozne ptaszczyzny analizy jezykowej i wyj$¢ poza granice
zdania, ujmujac temat w szerszej perspektywie. Takie podejscie po-
zwolito zrozumie¢ i wyjasni¢ niektore zjawiska jezykowe niemozliwe
do wyjasnienia na jednej tylko ptaszczyznie.

W celu realizacji przedstawionych zadan zebrano obszerny materiat
jezykowy obejmujacy przyktady autentycznego uzycia topikalizacji
w dyskursie (zdania stopikalizowane i ich otoczenie dyskursywne)
i poddano go wieloaspektowej analizie. Dzigki wykorzystaniu auten-
tycznego jezyka mozliwe stalo si¢ zweryfikowanie znanych z literatury
twierdzen, regut i hipotez dotyczacych topikalizacji, sformutowanych
na podstawie spekulacji czysto teoretycznych badz tez analizy zdan
izolowanych, bez uwzglednienia kontekstu (np. zakaz topikalizacji NP
osobowych, zwlaszcza zaimkow osobowych, NP niereferencyjnych

itp.).
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Aby znalez¢ odpowiedZ na pytanie, w jaki sposob czynniki syn-
taktyczne, semantyczne i dyskursywne determinujg rézne modele
topikalizacji i jak te konstrukcje niekanoniczne uczestniczg w pro-
cesie budowania spojnego dyskursu, przeanalizowano ich strukture
syntaktyczna, uwzgledniajac nie tylko tradycyjnie badany element
inicjalny, ale takze pozostale sktadniki zdania. Zbadano tez struktu-
r¢ tematyczno-rematyczng i informacyjng stopikalizowanych zdan
w szerszej perspektywie mentalnego modelu dyskursu kreowanego
przez uczestnikow aktu komunikacji. Nastepnie podjeto probe identy-
fikacji pelnionych przez topikalizacj¢ r6znych funkcji dyskursywnych,
zwlaszcza tych, ktore przyczyniaty si¢ do utrzymywania cigglosci
tematycznej 1 informacyjnej dyskursu. W tym celu zastosowano metode
analizy poréwnawczej dystrybucji poszczegodlnych modeli topikalizacji
w dtuzszych jednostkach dyskursu.

Badania potwierdzity przypuszczenia, ze forma zdan stopikalizo-
wanych w duzym stopniu zalezy od czynnikéw pragmatyczno-dys-
kursywnych. Dotyczy to nie tylko struktury frazy inicjalnej, ktora
zdeterminowana jest przez pragmatyczne funkcje tematu (adresowanie
1 wyznaczanie zakresu) i inne czynniki kognitywne (np. identyfikowal-
nos¢), ale takze pozostatych sktadnikéw zdania, tj. frazy werbalnej,
ktorej zawartos¢ informacyjna moze decydowac o akceptowalno$ci
topikalizacji czy tez elementu postwerbalnego, na forme ktérego wply-
waja reguly syntaktyczne, semantyczne i kognitywne.

Analizujac rolg, jaka topikalizacja odgrywa w strukturze informa-
cyjnej i tematyczno-rematycznej dyskursu, zaobserwowano, ze kon-
strukcja ta, porzadkujgc materiat informacyjny niesiony przez zdanie
i odpowiednio wbudowujac go w mentalny model dyskursu, uczestniczy
w utrzymaniu spojnosci tekstu na ptaszczyznie informacyjnej. Jednakze
spajajaca rola topikalizacji polega nie tylko na osadzaniu informacji
w dyskursie poprzedzajacym (jak si¢ mozna byto spodziewac), ale takze
na oddziatywaniu na dyskurs nastepujacy. To oddzialywanie przejawia
si¢ w dostarczeniu nastgpnym zdaniom w eksponowanej pozycji finalnej
informacji tta lub takich tre$ci semantycznych, ktére moga wchodzi¢
w odpowiednie relacje retoryczne z materiatem zawartym w tych zda-
niach i przez to w istotny sposob uczestniczy¢ w rozwoju dyskursu.

Poza tym analizujac relacje topikalizacji z otoczeniem dyskursyw-
nym, zaobserwowano, ze jej funkcji spajajacej czesto towarzyszy dzia-
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fanie dyskontynuacyjne. Zdania stopikalizowane pojawiaja si¢ zwykle
w miejscach zmiany tematu lub zmiany perspektywy wypowiedzi (np.
z deskryptywnej na aktywna). To moze thumaczy¢ forme sktadnika
inicjalnego zdan stopikalizowanych (petna NP), charakterystyczng
dla struktur stosowanych w warunkach zaktdconej ciggtosci pewnych
parametrow dyskursu. Ale topikalizacja, przerywajac ciagtosc na jedne;j
ptaszczyznie dyskursu, jednoczesnie utrzymuje jg na innej. W ten spo-
sob przyczynia si¢ do polaczenia fragmentéw dyskursu o réznorodnym
charakterze w jedna spdjna catosc.

Temat udziatu topikalizacji w réznych strukturach dyskursu, zwtasz-
cza w budowaniu jego struktury retorycznej, jest problemem wartym
glebszego zainteresowania i dalszych analiz. Na zbadanie czeka tez
wiele innych zagadnien, dotyczacych omawianego zjawiska, ktore nie
zostaty uwzglednione w tej pracy, np. dyskursywne funkcje topikalizacji
wystepujacej poza tancuchami tematycznymi, w zdaniach izolowanych,
majacych znaczenie incydentalne w dyskursie, topikalizacja w kon-
strukcjach kontrastywnych, w zdaniach paralelnych niewyrazajacych
kontrastu, a takze podobienstwa i r6znice pomig¢dzy topikalizacjg a in-
nymi podobnymi strukturami niekanonicznymi (np. zdaniami o szyku
SOV) itp. Znalezienie odpowiedzi na te pytania, poglebienie wiedzy
na temat relacji strukturalnych, regut semantycznych i kontekstow
pragmatycznych, ktore kieruja akceptowalno$cig i odpowiednim uzy-
ciem konstrukcji niekanonicznych w jezyku chinskim, moze nie tylko
przyczynic si¢ do lepszego poznania zasad funkcjonowania chinskiego
dyskursu, ale takze do opracowania lepszych metod nauczania pragma-
tycznie uwarunkowanego jezyka chinskiego studentow na co dzien
postugujacych si¢ zupehie innym typem jezyka.
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B BIA D A —A, RS, RA—ERE OGN, A2
Wk ZERANENISER, NG T, KEWRS Sy, HER
TR, a0 TR IR, R AEKS U — AN EE, A
JERAFHEE TS CUFA\ MR\ CWAC\CMT0202.txt). [225]

045. AT UHNEAL R, A RREH A EA1E 7. KR 2 EMm
FriTH, Ak iy, s, RESEefEe
ke AR E, RIRAARZET T, MBI, iz Al o
XN, OEBAAAETR. ABLE, —FRRRRREBREED R, &
NAESGER %, AMEHITEDNE, FALEMK, SEERE TR
B b, AR, A2 PERWEEN R . R IR 2
TR, IR AR T BRI IEE RS R ) G2 A, 1E
B E R R . BRI ASIE T =K. &5 — K, HRF
—HBEURILTCHT (YRR , B AR TR IR R IS B AR AL
FIANSCER, o RER AN RS AL AR . XS SR TG, AN E2n
Al B MR SR A B R = I T . Bk, FLSLiFAS NEE]R
B, MEX S E S EARA T8 e E . Fjie
N~ PSR . EURILTE A SRR A B R AN . )\ 4EARHT,
WG A A BB o AR T L. R
BAARRBX ARG, nfEIERE RS, e 2 b B
BRI s, FRIRE T IEMERE R CHR\RTINE
K CA#\1995\1995B.TXT). [226]

046. Ll L2 “RFK” Hoel, Pt 175240, IRAITIRE
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HEDEEK. “FEhL, XHEAE. 7 EEMUE. BALUYERE
PR, Y. “HRTIER. 7 FEMUURKR, HHEiiE: “F
FHRBAPAY 7 CHRRTNA R H #9934 A R H R\ H #.txt). [227]

047. “BIffth 2R RE MR — BB ......” X =EAWIE. “HAK
KT, BIMEHAMBAT . . <SR,  IIER 2R
To MM EMREPER T — AT HIAR. AR, XA
KWHEWIH, HREENZA D CORSCFHRRAE R\ txt). [231]

048. , IRELIEIEABEIZ KR, 5, BESRMELERIFRIE., Ja—ak
MEHLGH T T o —RABTEIS RS2, ORI BT TR R,
PG IR, i FoEtthil. AR T, IKBRERAILASE T, 0
R AR 7035 T 2z, AR T 7 R SE R A IR iR UE, 7EARAR IR — K
OB, 10z T Sy RSB AR VG, Frbh.. MR T PR . &
, BRSASWIZIRIE 7 T2 i, FEMEme ! FERIbh 2B IL
T o CHARNEHBEAE M\ SRV N 2N axt). [233]

049. “MERE, @K U0, IRA BRI —ER “RE
Wik, EZIMPFREREIL TR, HXKE, RESIR EIRD” AL T
FEWA, REEZANEES L, LAETENERTHEALRGER, AR
A= K%, LRI, BIRARM: AR, BRIRERM
FABTEIRA . PRI0TC T JARLSE, WK EN; 7070 LHE A 5K
H, 53T KH. XEEFHA T TAERE!”  CHORNIRTIN\ S \ &
(BITA) txt). [234]

050. “ R SEAE A TR EUZ oot 8 B O FEBCA A FID 8, (H i) @
REZ, REMF, BROXAEAWN, XJUPREATE—FIERE. 5
WA NTE, AW — A Fd L 2R bse ! 7 “A0fH
FEARE, $ZEMIPE. 7 “llhF. 7 RKIE BT T —2 )L, &
INFE, “HRIETRBRAREAN I, RIERAZEREET, B
BERAGRBIE, PR, 24, Eicke ks WxRNE
T RERSCYIR S ? 7 “RM. 7 N AEE ORI,
ARAIRBAT? Nz, EERATE SRR T A 2 HIXFE
MEE. 7 “—&2E. 7 BIAYABR, AR, 7 “FEZ
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Rl IR B RN I ARERAS B 22, HA TARRRA B Js. Rpm e fE I Fl2E dy
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FHEARAZN, B =FATVBE LA R L, FRBEENER. w&. BT
TRl XA EE, FRH o RBATREE, REZH4
BRI, MAESMOFRIIERILASIEER. &6 — SRR H
A, W%, EREERE, XMURHE ER A, EEN—A D,
AL FRATE LR R AR VG, MOz edkR TR, Kipekm, Kl
EAMBITEF T, MREEFERRS L, BOTAEARERE, X2EFRE
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REFH (B, EAJLVAEHRT . CORERHEKX T HE
FXFiE CEAESR, M EGH ) 2002429 A23 H .txt). [242]

056. (430 FKIRAK—EGHE 7120284 . K/, (FEWE
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ERTRIRAGEAE “BIHEANME” 55— N2 KRR ZMAT PPN 2 i %
1 CIVHEANBTRIRAKY o SEANMTFAL, A iFabie? Nt RA LA R
T EANEES, AT D ANIIERRRE, ERUR T IEAN
HRE G — N FE BRI T . AN EX AN A SR B e s — A
AN, BRERITICRR, BRISFISFEANE, SaMtrEIbnt, it
T, MELSRT, MATLLT . WERBREA — N AIE, —NEE R
ALLKEE T , AR ? 7/l ks R X, Al ANE NG/ N
=N EZEADII TR IR L. L STIX e o] U7 24 E K
T, HREEBSCEAERAR S, RIRKE A FrLAstskiRKE (&
BIAN ) SR E, Wt B R RTR IR HE T — 08, 1X—
KRADREE, CHMR\BEM AL E\EH K iH2£\040717-041016\10H 13 H
CBIHENBIKIRAKY BT axt). [245]
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057. RAI15AL 2 7 “Hre, 7 AV “ORIIARRRER 72 7
RIGAHA T IS, XERSFATU: MOITEMERER T . ” B2 R/EE
RSk “HMRRREIRT . 7 BEE SR AR RUARA? 7 il
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%k “EELMERAIBENRT. 7 COCHXHENSE. 7 BRETAK
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AR, R, 2eWes. VRETEMR) LB FERE? 7 Ak T ROk,
FAEIAEZ T RAERR L, SRR AR EE eI 0. “BATH T — L e A
W, NAEPGHFE T gy, WL, AR IR ! ATRIX S LK T,
BICHEIANFAK— SR . 22Uk, W mgE g ? 7 “RLEM
ko MHAISFEFRNINERWENTA— it 24T THUEEDT . ISR I IRES 2
E b B AT, e CRPH . 7 BWBHEK
FRIESRAZIR;, flF W% T st AR AEPadre IS |, TE 78 L I 38 Hb o) Al
VRN L. RN TR USRI S, N TR <%
A7 RSN EBE TN CHENT, SeAE 7 il R R R
FUENUOE, “HEMERP MM T 7 FERBEAERILEEET
It, eEEMESLR, BEEMAE N DG, FFAtiE LS.
IR 2 = NBERME LSRR T, B CYRESELRIX A — ™. Bk
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SFIAR , BN RSERE. REUSIME, TAES. 7 “Hl
BEHED 7 SRR FRES K7, b iR ER TR R EL A
T2, STIXFER SR IE R % FRRATN S H B, B4 lth—
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ER—AMEETGER . EWMUEAL, A, HEHEE N
7. EEAEKRFEY: 4, LHEEE, MaNgRs L )lE
HPLR BB IR, WZRIRR S TAREFAT 7 AR KR E R\
FRE 733k ax). [251]

062. FA(EIGE TN TTB R EARG ZEY T . G N ER”
ARE RS F IO PRI T . BARR I R S, Rk
BT, B “URUET? A NGIREREG! 7 IRELEIZT i 0«
— RN, WAER EIE, PIASNRTER ZFVER,  ERAS AR S
WTHEEE, B4R NARERFEE, FRELmrm, x
FIRAETAF IR 7 AIRBIER b, FHEERAW 0 “TRTHET
¥k, REMTF EHEAME, £F! 7 GO\ AR\ S\ KRREFR\ Y
ARSI TXT). [252]

063. 2| [ EAab, RIGEH MR . [F B2 B EAP %
IR T 2P, BRHSE, — N REA PRSI, RISE FFT
ARFE 3, KPR L. AT IRIER, Al 25 B 2 UAOR (R LA,
STIRRIAMGS, SRR E A, CREE R R, &It
Ut H, FHEA RS B, SN K. B T AT iR
DUMIT U 7, RAE RO HAB KR — 5 A, BIESE N A B 2T
i, WA RSk, BRI, AOGE 7Lk, Fh ikl E
AR ETHGRL . LIS A U, EEIFEEER%ER, A
SRR, CenT USRS, IR T B RS2 HT, R
WK ZHFE THE, PPl A R 2 B R i “(RIEFERRY
MBBAESHS, 1TUUORREA SR 7 fhdil— [, Rk
T H T Sy it A TP ROy — V1Al G B0 AT TR L
A, AR RIFEES A BRI, AR RS S TR e A
Nt SR . 19115127290, SEI17TEREEZHE L, &
B R A e E R e E, SWRELREEFR AN “CHER
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H”, fEALEH I ER A MRS 20T, W EREIGRN RS, 17
BRENRG—BI)G, WEE—FHTikss. 8RN
5, FhvLfR165E, DIHRE A S k. KB EE PNV RN ERIRI4 R, T
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R IGFK i 445 txt). [261]

064. FRPHHE, /NZRKPH %, 8% FHiZ7sh, LilifksEren, &
iR, 9% Sm)LER], 45 bl E il g . X8, FiE
HHITE . BREHERR H O TR, SRS AT . “RidfE
T o PBRBHIF1958FEMAENML, AFI3ANH, MATH, BEEXANT .
TERBBN, AW ZRTA, Bt )50, RS TR L. HE
PIPESEA A U — RN G MK ROS — AN Nt — 7
FIK RO —ANERR . XAERR 2 5, MER EROL KR
AN CBRBAMEZ ) e . XERvRRSE2EE, (b 120
PINAE, RAIXE—HEREREMETANT. HE, RAIEFER.
BB, AR L2 SR " RVTIRI.... K e, BA1%
I TS 05UE, AR CRARMRTIME S\ 1994\1994B.TXT). [262]

065. (HTE60FEAR, W2 S LA I, T FOX AL R 2
EBEMPIRN, —MRRN50% B)/NERKE, AT SOSE BT AT,
JEHA NI FERATEF, SERE N, WRINZE, LHEAM
AT “TEE” . BRFANAFRERRE, SRR, S, HLEE
Ak, BRARMRESE, Skb#Esesen), BThAKz K. JEi—1
2 FIR, A—AZET N, N TRILESE, S Wk, —DItk
HEARAFIRE . ZMERNEEEBLLTNER. CHRIRTIMER
HH\1994\1994A . TXT). [264]

066. b FRAEH ¥ 901E, B 7 —EJEELongman HHL (FEAH
Y1) (Essential English Students, 4/iff) XEAIEARZ “JHEC” , P2
ANSCIRAR, Wi “SCHE” ATE N H IR ENAR, AR, S P
To BtREXERAY TEE, XREBCHEI TEL . T EHNE
KA, H—EEEME, XKER TR GE— etz &g
, Y, SBERIE AR, JEN1.0578, BIN0.3270. XABRE"
XE'RAEETERE, LS 7E E50ERNEE . B %
T—ABPRERR. KEHEE CERECE) , R HARF 19554 H
R, JEA1.8270, A kabEE T E A )EL2750, X kIN0.91 G, (K
FA\CWAC\CEBO133.txt). [265]

067 IUER T2, Oz B, SERAERA, Bl —3, I
FEMEER T L. RHEIRE, ARKRA I, TEM—IHin iR Rk
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JA=k, &—/ o UM — B 254, SAEERMSEL, i
v, DUEHE TR m=, N, BEEIGEH . T —S
PRAFNIYANPER 55 A2 AR 3R, (HuhE ok, FRAEE X AT 0] B 15
TR RATE R —HBIRAR, A2 T —W. DRI FRARZ MR
B, CRFFHRE O, ARSI BN A%, DUANPERRA
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BIE RS AR, BRI A sl B EIR A =K, XNER
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RAEFERS . MIRFEL AR E I, MERETHE, — T+

B o IR %“%Wmﬁﬁ’m,gﬁ&a&&%A JUFhiE
FEHF R RLWIEATEAE, W =RNIEASEA L. CARNIRTIN
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068. X R UL:  “RAbmnm? 7 RN ——F S — HIHE A E 0
i, TS B, SR AR P L ik
frEm. “IeREEEIT, e WELE. 7 BRI EEEA
PV, B ARGETE. Bl A SURAEHIN UARZEST, A% 75
Blo Z/NEUCNTRA WIS « £ RZUVGIETAA 2 il 2% &
AT . CHARN S\ KB AR S\ AT txt). [268]

069. L% 5. B Ktk pEREEM o thah, MrFET
WA IR A FIEX, ARSI, A1 A S ag. “ny
PREGIXAN N—LEARPGNZ” A it ARETEE A UG, ffA T EARHE
AEIEANEAF T HRADT Ik SR, A AL (1 N IRAAM
ﬁ%m?ﬂ,ﬂiﬁﬁ w Tl LR R U R T — (/N R A L, B4
At 2Bz 4 UL LHER I TR, XL iRk, it
m%%a%iﬁfﬁT 2%%% Ky ABPIREN—FKBER A B 175
NEERDF. R—HENSE, SN —HEMb, fLREAHE, thieik
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HIE TR, TRIREMNALE I, BERISENH AR 7N
IRA RS o CHRNRIBEAE i\ U\ FE AT IR GR. txt). [290]
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JUEVE S e8! RIEF AR —F, IEERESE —mIHF. A
—INRE DR, FSTEALRSAE R T 7 CARBHRE S\ A\ %
A B R AR ixt). [303]

071. XIBEE GG, MEHHRIRAE, —REEAE G XL IR 50
MRIBALER;, ARG “HMEFRATT, TiprRs g RS
Bl MEEKEHBHIANE, ACNLTEEEACH, MR T &
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